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ملخ�ض

يتناول هذا البحث مو�صوع جرائم الاإعتداء على الحياة الخا�صة، حيث حر�س الم�صرّع الاأردني 

حديثاً على تجريم هذا الاإعتداء من خلال تعديل قانون العقوبات بموجب القانون المعدّل الموؤقّت 

رقم )12( ل�صنة 2010م، وقد اأ�صاف المادة 348 مكرّرة جرّم فيها ا�صتراق ال�صمع، اأو ت�صجيل 

المحادثات الخا�صة، اأو اختلا�س الب�صر، اأو التقاط ال�صور باأي و�صيلة كانت. وقد تعر�س البحث 

ب�صكل رئي�س للتنظيم الذي قرره الم�صرّع لهذا النوع من الجرائم. ونظراً لاختلاف المو�صوع الذي 

ين�صب عليه فعل الجاني في كل منهما – الحديث في اأولهما والتقاط ال�صورة في ثانيهما – وما 

يتبع هذا الاأمر من اختلاف في الاأفعال التي تقوم بها كل جريمة، فقد اآثرنا اأن نبحث كل جريمة 

من الجريمتين على حدة مبينين  اأركانها والعقوبة المقّررة لكل منهما. وقبل اأن نتناول بالدرا�صة 

بخاتمة  البحث  اأنهينا  وقد  الخا�صة.  الحياة  احترام  في  الحق  ماهية  بيان  من  بد  لا  الجريمتين 

ا�صتملت على اأهم النتائج والتو�صيات.

ال�صورة،  التقاط  الب�صر،  اختلا�س  اأو  ال�صمع  ا�صتراق  الخا�صة،  الحياة  الدالة:  الكلمات 

الت�صجيل ال�صوتي.
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Abstract

Infringement crimes against the

right of private life in Jordanian

.penal law

 This research deals with infringement crimes against the right of
 private life، recently Jordanian legislator was eager to incriminate the
 infringement against private life through the amendment of penal
 Repeated  2010/law in virtue of the temporary amended law No. 12
 article 348 added another crime represented by eavesdropping
 or recording talks or picking up pictures. The researcher، mainly
 dealt with the regulation decided by the legislator concerning this
 kind of crimes، but due to the diversity between the two crimes،

.the researcher preferred to deal with each crime separately

 The researcher finalize this study by a conclusion and
.recommendations

 Keywords: private life، eavesdropping، picking up pictures
.recording talks
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المقدمة:

بمبداأ  عنه  يعبر  ما  اأو  القانون،  �صيادة  مبداأ  لتحقيق  مهم  مطلب  الفردية  الحرية  حماية  اإنّ 

الم�صروعية الذي تقوم عليه الدولة القانونية، وقد كفلت الاأديان ال�صماوية حماية حرمات وحريات 

الاإن�صان، قبل اأن تكفلها الد�صاتير والقوانين، واأهمها حقه في حماية حياته الخا�صة، وما يتفرع عنها 

من حرمة م�صكنه وحرمة مرا�صلاته ومحادثاته الخا�صة.

فالحياة الخا�صة في الما�صي كانت متميزة عن الحياة العامة وكان ي�صهل حماية الاأ�صرار التي 

 اإلا اأن ال�صورة تغيّرت 
،)1(

تتعلق بها، ففي القرون الما�صية كان الفرد يعتنق مذهب )منزلي قلعتي(

والمنافع  المزايا  كثيراً من  الذي حقق  المذهل  والتكنولوجي  العلمي  للتطور  نيتجة  وقتنا الحالي  في 

للاإن�صان، ولعب دوراً كبيراً في بناء الح�صارة الحديثة ورقيها، ولكنه حمل في الوقت نف�صه بين طياته 

، وغيرها 
)3(

، فعرف الاإن�صان و�صائل الرقابة ال�صمعية والمرئية
)2(

مخاطر �صخمة تهدد حقوق الاأفراد

الاأمر  يعد  فلم   ،
)4(

للاأفراد للحياة الخا�صة  انتهاكات خطيرة  ت�صبب  التي  والاأجهزة  الو�صائل  من 

ذن والروؤيا بالعين المجردة، واإنما باتت خ�صو�صيات الفرد مك�صوفة اأمام 
ُ
مق�صوراً على التن�صت بالاأ

قدرة الاأجهزة على التقاط، ونقل ما يدور بين النا�س من خ�صو�صيات عن بعد ب�صهولة، وتحولت 

.
)5(

حياتنا اإلى عالم �صفاف، واأ�صبحت اأدق اأ�صرارنا مك�صوفة لاأي �صاهد عابر

والحياة الخا�صة تمثل بوؤرة عزيزة في كيان الاإن�صان، لا يمكن انتزاعها منه، واإلا تحول اإلى اأداة 

، فحق الفرد في حرمة حياته الخا�صة، يقت�صي حمايته من 
)6(

�صماء خالية من القدرة على الاإبداع

اأي  التدخّل ومحاولة هتك حياته، فهو يمنع  اأ�صاليب  كافة  والمحافظة عليه �صد  اعتداء عليه،  اأي 

�صخ�س �صواء اأكان عادياً اأم من رجال ال�صلطة العامة من الاإطلاع اأو التج�ص�س على �صريتها اأو ن�صر 

)1( د. عبدالوهاب ع�صماوي، حرمة الم�صكن وح�صانته، مجلة الاأمن العام، العدد )106( �س27، يوليو �صنة 1984، �س3.

)2( د. محمد اأبو العلا عقيدة، مراقبة المحادثات التليفونية، دار الفكر العربي، 1994، �س5.

)3( يق�صد بالو�صائل ال�صمعية، الو�صائل التي تعتمد في ا�صتخدامها على الت�صمع والتن�صت، �صواء كان ذلك بطرق مبا�صرة   اأم غير 

مبا�صرة، اأما الو�صائل المرئية فهي تلك الو�صائل التي ت�صاعد على التقاط �صور لل�صخ�س دون علمه، والتي يمكن من خلالها الوقوف 

على جميع ت�صرفاته داخل المكان الذي تم الت�صوير من خلاله دون الدخول فيه.

)4( Alan F Westin: Privacy and Freedom. New York. 1967. P. 57.

)5( Robertson )A-H(: Privacy and Human Rights. Manchester University Press. London، 

1968. P. 132.

)6( د. اأحمد فتحي �صرور، الحماية الجنائية للحق في حرمة الحياة الخا�صة، دار النه�صة العربية، القاهرة، 1986، �س50.

)7( يقول تعالى في محكم التنزيل: )يااأيها الذين اأمنوا لا تدخلوا بيوتاً غير بيوتكم حتى ت�صتاأن�صوا وت�صلموا على اأهلها ذلكم خير 

لكم لعلكم تذكرون( �صورة النور، الاآية )27(. ويقول اأي�صاً: ))يا اأيها الذين اآمنوا اجتنبوا كثيراً من الظن اإن بع�س الظن اإثم ولا 

تج�ص�صوا ولا يغتب بع�صكم بع�صا اأيحب اأحدكم اأن ياأكل لحم اآخيه ميتاً فكرهتموه واتقوا الله اإن الله تواب رحيم( �صورة الحجرات، 

الاآية )12(.
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، والاإعلان العالمي لحقوق 
)1(

الوقائع المتعلقة بها، ولخطورة هذا الحق فقد اأولته ال�صريعة الاإ�صلامية

 ،
)3(

الدولية الاإتفاقيات  عقد  �صرورة  اإلى  ينتبه  الدولي  المجتمع  بداأ  كما  بالغةً،  اأهميةً 
 )2(

الاإن�صان

من اأجل حماية حقوق الاإن�صان ومن هذه الاإتفاقيات ما هو على الم�صتوى العالمي، ومنها ما هو على 

حقوق  حماية  اإقرار  ب�صاأن   
)4(

الدولية الموؤتمرات  من  العديد  عقد  عن  ف�صلًا  الاإقليمي،  الم�صتوى 

وكفالة  ل�صمان  الخا�صة  والاأحكام  القواعد  اأر�صت  الوطنية  والقوانين  الد�صاتير  اأن  كما  الاإن�صان، 

حرمة الحياة الخا�صة.

اإذ ن�سّ  اأدرج الد�صتور الاأردني خ�صو�صية الفرد وحرمة حياته الخا�صة �صمن ن�صو�صه  وقد 

في المادة ال�صابعة منه على اأن الحرية ال�صخ�صية م�صونة، وعر�س لحرمة الم�صكن واأفرد لها مادة 

)10( والتي تحظر دخول الم�صاكن اإلا في الاأحوال المبينّة في القانون وبالكيفيّة  م�صتقلة هي المادة 

والبرقية  البريدية  مرا�صلاته  حرمة  �صخ�س  لكل   )18( المادة  في  وكفل  فيه،  عليها  المن�صو�س 

والمخاطبات الهاتفية، وجعل الاطلاع عليها اأو رقابتها اأو توقيفها محظوراً اإلا في الاأحوال المعيّنة في 

القانون.

و�صار الم�صرّع الجزائي الاأردني على نف�س النهج بموجب القانون المعدل الموؤقت رقم )12( ل�صنة 

2010م، والذي اأ�صاف المادة 348 مكررة اإلى قانون العقوبات حيث اتّبع الم�صرّع في هذا الن�س 
منهجاً حدد فيه مبداأ حماية حرمة الحياة الخا�صة عن طريق العقاب على كل اعتداء يقع عليها، 

ثم بين بعد ذلك �صور هذا الاإعتداء: وهي ا�صتراق ال�صمع اأو اختلا�س النظر باأي و�صيلة كانت بما في 

ذلك الت�صجيل ال�صوتي اأو التقاط ال�صور اأو ا�صتخدام المنظارالتل�صكوبي.

)1( انظر -  د. محمد كمال الدين اإمام، الاحت�صاب وحرمة الحياة الخا�صة، قراءة في تراث الفكر الاإ�صلامي،      مجلة الم�صلم 

المعا�صر، �س14، العدد )53(، 1988، �س45 وما بعدها.

)2( تن�س المادة الثالثة من الاإعلان العالمي لحقوق الاإن�صان ال�صادر �صنة 1948 على اأن: )لكل فرد الحق في الحياة والحرية 

و�صلامة �صخ�صه(، كما جاء بالمادة الثانية ع�صرة منه اأنه: )لا يتعر�س اأحد لتدخل تع�صفي في حياته الخا�صة اأو اأ�صرته اأو مرا�صلاته 

اأو لحملات على �صرفه و�صمعته، ولكل �صخ�س الحق في حماية القانون من مثل هذا التدخل اأو تلك الحملات(.

)3( تن�س المادة الثامنة من الاتفاقية الاأوروبية لحقوق الاإن�صان والحريات الاأ�صا�صية ل�صنة 1950 على اأنه: )لكل فرد الحق في اأن 

تحترم حياته الخا�صة، ولا يجوز لل�صلطة العامة اأن تتدخل في مبا�صرة هذا الحق، اإلا بناء على ن�س القانون، ولمقت�صيات المجتمع 

الديمقراطي، ولم�صلحة الاأمن القومي اأو الاأمن العام، اأو الرفاهية الاقت�صادية للدولة اأو لمنع الفو�صى والجريمة اأو لحماية ال�صحة 

اأو الاأخلاق اأو لحماية حقوق وحريات الاآخرين(.

نيوزيلندا  في  المنعقد  المتحدة  الاأمم  وموؤتمر  )4( نذكر منها على �صبيل المثال: موؤتمر اأثينا لحماية حقوق الاإن�صان عام 1955. 

عام 1961. والموؤتمر الدولي لحقوق الاإن�صان بطهران عام 1968.
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م�صكلة البحث واأهميته:

اإنّ قانون العقوبات الاأردني كان يق�صر الحماية للاأفراد على مجموعة من الجرائم التقليدية، 

ولم يحرم الاإعتداء على حرمة الحياة الخا�صة اإلا بموجب القانون المعدّل الموؤقّت رقم )12( ل�صنة 

2010م، حيث اأ�صاف الم�صرّع مادةً جديدةً اإلى قانون العقوبات وهي المادة 348 مكرّرة التي تحمل 
عنوان جرائم الاإعتداء على حرمة الحياة الخا�صة، ولم يحظَ هذا الن�س بفر�صة التقييم والتعليق 

عليه حتى تاريخ اإعداد هذا البحث، وف�صلًا عن كون هذه الدرا�صة هي اأول الدرا�صات المعدّة بعد 

الاإعتداء على  الاأولى عن جرائم  للمرة  البحث يتحدث  فاإن هذا  الموؤقت  بالقانون  التعديل  اإ�صدار 

الحق في الحياة الخا�صة في قانون العقوبات الاأردني.

ويثير مو�صوع جرائم الاإعتداء على الحق في الحياة الخا�صة م�صاكل قانونية عديدة من حيث: 

اختلاف المو�صوع الذي ين�صب عليه فعل المتّهم في كل منهما الحديث في اأولهما والتقاط ال�صور في 

ثانيهما.

كما اأنّ مو�صوع البحث يثير العديد من الت�صاوؤلات منها: هل ي�صتوي في العقاب الموظف العام 

والفرد العادي. وهل يخ�صع الحديث اأو ال�صورة اإلى الحماية �صواء اأكان في مكان خا�س اأم في مكان 

عام. وهل تقع الجريمة باأي و�صيلة كانت.

ويهدف البحث اإلى الاإجابة على هذه الت�صاوؤلات باأ�صلوب علمي منطقي، من خلال بيان ماهية 

الحياة الخا�صة واأركان جريمة ا�صتراق ال�صمع وت�صجيل الاأحاديث، واأركان جريمة اختلا�س الب�صر 

والتقاط ال�صور.

تق�صيم البحث ومنهجيته:

وما  ال�صورة–  والتقاط  الحديث  المتهم–  فعل  عليه  ين�صب  الذي  المو�صوع  لاختلاف  نظراً 

كل  ندر�س  اأن  اآثرنا  فقد  جريمة،  كل  بها  تقوم  التي  الاأفعال  في  اختلاف  من  الاأمر  هذا  ي�صتتبعه 

جريمة من الجريمتين على حدة.

بّد من بيان ماهية الحق في احترام الحياة الخا�صة  بالدرا�صة الجريمتين لا  نتناول  اأن  وقبل 

حيث تم تق�صيم البحث اإلى ثلاثة مباحث: خ�ص�س المبحث الاأول لتحديد ماهية الحق في احترام 

الحياة الخا�صة، والمبحث الثاني لجريمة ا�صتراق ال�صمع اأو ت�صجيل المحادثات الخا�صة، اأما المبحث 

الثالث فخ�ص�س لجريمة اختلا�س الب�صر اأو التقاط ال�صورة.

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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وقد اتّبعنا في هذا البحث المنهج التحليلي للن�صو�س القانونية، كما اأننا �صنعتمد اإلى حدٍ بعيد 

– بغية  الثاني  المبحث  الاأول من  – المطلب  المو�صوعات  بع�س  المقارن في  والق�صاء  الت�صريع  على 

الاإفادة منهما �صيما واأن الق�صاء المقارن قد ت�صدّى لوقائع عديدة تم عر�صها عليه.

المبحث الأول

ماهية الحق في احترام الحياة الخا�صة

الحياة الخا�صة فكرة مرنة لا حدود لها، تعك�س جوانب متعددة لحياة الاإن�صان، فهي تختلف من 

ال�صائدة في الجماعة، بل وبح�صب الظروف  والتقاليد  العادات  اآخر، وتختلف بح�صب  اإلى  مجتمع 

الخا�صة بكل �صخ�س من حيث كونه من الاأ�صخا�س الذين يتكتمون على خ�صو�صياتهم اأو من اأولئك 

 .
)1(

الذين يجعلونها كتاباً مفتوحاً

، فهي ما زالت من الاأمور الدقيقة 
)3(

لذلك ي�صعب تعريفها اأو اإيجاد �صيغة دقيقة ومنطقية لها

التي تثير النقا�س والخلاف في الفقه والقانون المقارن.

 والت�صريعات الحديثة قد اتفقت على حماية حرمة الحياة الخا�صة، 
)4(

وبالرغم من اأن الد�صاتير

فاإنه لم يرد تعريف قانوني لفكرة الحياة الخا�صة، �صواء في تلك الد�صاتير اأو الت�صريعات التي قررت 

حماية هذه الحياة. وينطبق ذلك على الد�صتور الاأردني، والت�صريعات التي �صدرت لهذا الغر�س 

فقد اأدرج الد�صتور الاأردني خ�صو�صية الفرد اأو حياته الخا�صة �صمن ن�صو�صه. اإذ ن�س في المادة 

ال�صابعة منه على اأنّ الحرية ال�صخ�صية م�صونة، وعر�س لحرمة الم�صكن واأفرد لها مادة م�صتقلة 

هي المادة )10( والتي تحظر دخول الم�صاكن اإلّا في الاأحوال المبيّنة في القانون، وبالكيفية المن�صو�س 

عليها فيه.

)1( د. ممدوح خليل بحر، حماية الحياة الخا�صة في القانون الجنائي، درا�صة مقارنة، ر�صالة دكتوراة، جامعة القاهرة 1983، 

�ص 163.

)2(    د. ح�صام الدين الاأهواني، الحق في احترام الحياة الخا�صة، دار النه�صة العربية، �س47.

وتاأتي هذه            ا  وخ�صو�صاً، وخ�صو�صية.  يخ�صه خ�صّ بال�صيء،  فيقال خ�صه  الفعل )خ�ص�س(.  اللغة من  )3(    الخ�صو�صية في 

الاأخيرة بالفتح وال�صم، وهي بالفتح اأف�صح. وتاأخذ معنى الاإنفراد بال�صيء دون غيره. ويتفرع منها الخا�صة، في خلاف العامة، 

والخ�صو�س خلاف العموم. انظر -  ابن منظور، ل�صان العرب، مادة )خ�ص�س(.

)4(  راجع في ذلك الد�صاتير العربية الاآتية:

      الد�صتور الم�صري المواد )44، 45(، الد�صتور اللبناني )م15(، الد�صتور الكويتي )م38، م30(، الد�صتور التون�صي )ف�صل 

حرمة الم�صاكن والمرا�صلات(.  9
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لكل �صخ�س حرمة مرا�صلاته البريدية والبرقية والمخاطبات الهاتفية،   )18( وكفل في المادة 

وجعل الاطلاع عليها اأو رقابتها اأو توقيفها محظورة اإلا في الاأحوال المعينة في القانون.

ل�صنة   )12( رقم  الموؤقّت  المعدّل  القانون  بموجب  المنهج  نف�س  على  الجزائي  الم�صرع  �صار  وقد 

هذا  الم�صرع في  اتبع  العقوبات حيث  قانون  اإلى  مكرّرة   348 رقم  المادة  اأ�صاف  والذي  2010م. 
الن�س منهجاً حدد فيه مبداأ حماية حرمة الحياة الخا�صة عن طريق العقاب على كل اعتداء يقع 

عليها، ثم بيّن بعد ذلك �صور هذا الاإعتداء: وهي ا�صتراق ال�صمع اأو الب�صر باأي و�صيلة كانت بما في 

ذلك الت�صجيل ال�صوتي اأو التقاط ال�صور اأو ا�صتخدام المنظار. وي�صتوي اأن يقع هذا الاإعتداء من 

اأحد الاأفراد، اأم من موظّف عام.

ويتبين من خلال الدرا�صات المختلفة التي تناولت الحق في احترام الحياة الخا�صة، عدم وجود 

تعريف عام متفق عليه يتنا�صب والا�صتعمال القانوني، كما اأنّ الق�صاء من جانبه يمتنع غالباً عن 

.
)1(

و�صع تعريف لفكرة غام�صة الحدود والمعالم

فقد جاءت تعريفات هذا الحق متنوعة في بيان م�صمونه وطريقة تعيين حدوده، فمنها ما ي�صع 

له تعريفاً و�صفياً عاماً، ومنها ما يقت�صر على تحديد اأبرز العنا�صر التي تدخل في م�صمونه تاركاً 

الفرن�صي  الفقه  من  جانب  فذهب  اإ�صافة،  اأو  حذف  من  التطور  به  يق�صي  قد  لما  مفتوحاً  المجال 

اإلى و�صع تعريف �صلبي للحياة الخا�صة )وعرفّها باأنّها كل ما لا يعد حياة عامة( والحياة العامة 

في  العامة  م�صاهمتنا  اإنه  الكافة،  اأمام  اأو  ح�صور  في  يجري  الذي  حياتنا  من  الجانب  )ذلك  هي 

. بينما ذهب اتّجاه اآخر من الفقه اإلى و�صع تعريف اإيجابي لها، فهي 
)2(

حياة الدولة اأو الاأمة ...(

)الدائرة اأو المنطقة ال�صرية من الحياة اأو بالاأحرى هي المنطقة التي يملك الفرد فيها �صلطة اإبعاد 

.
)3(

الاآخرين عنها ...(

)1( د. محمد عبدالعظيم محمد، حرمة الحياة الخا�صة في ظل التطور العلمي الحديث، ر�صالة دكتوراة، جامعة القاهرة، 1988، 

�ص320.

)2( Badinter )R(: ”Le droit au réspect de lavie privée“ JCP. 1968 doct. no. 2136.

.Gassin )R.(: ”vié privée atteinte à La“. Rep. Dalloz Pénal، 1974. P. 6      

)3( Carbonnier )J(. Droit Civil. Les Personnes. ”Personnalité، incapaciteé personnes      morales“. 

Coll. Themis Droit Picé PUF.  Éd. 1995. P. 254.

م�صار اإليه لدى د. ابراهيم عيد نايل، الحماية الجنائية لحرمة  الحياة الخا�صة في قانون العقوبات الفرن�صي، دار النه�صة العربية، 

�س35. 2000م، 
)4( طبق هذا التعريف في ق�صية �صهيرة في كاليفورنيا. حيث و�صفته المحكمة باأنه: )حق الفرد في اأن يعي�س حياته بعيداً عن ف�صول 

الاآخرين دون اأن يتعر�س بغير ر�صائه اأو رغبته للو�صع تحت دائرة ال�صوء، وهو باخت�صار، حق الفرد اأن يترك و�صاأنه(.

Donald madwick and Toney smythe: The invasion of privacy، Oxford، 1974، P. 2.

 ،1993 القاهرة،  ال�صرطة،  اأكاديمية  دكتوراة،  ر�صالة  الاأحاديث الخا�صة،  يو�صف، حماية الحق في حرمة  ال�صيخ  يو�صف  د.       

�ص46.

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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ويُعدّ تعريف القا�صي الاأمريكي )كولي( من اأقدم واأ�صهر التعريفات اإذ عرّف هذا الحق باأنّه 

 اأمّا معهد القانون الاأمريكي فقد عرّف الحق في الخ�صو�صية باأنّه 
)4(

)حق الفرد اأن يُترك و�صاأنه(

)كل �صخ�س ينتهك ب�صورة جدية، وبدون وجه حق، حق �صخ�س اآخر في األّا تت�صل اأموره واأحواله 

 .
)1(

اأمام المعتدى عليه( اإلى علم الغير، واألا تكون �صورته عر�صة لاأنظار الجمهور، يعتبر م�صوؤولًا 

ومنهم من ينظر اإلى حق الاإن�صان في الاإن�صحاب بمح�س اإرادته من المجتمع العام، اأو يظل بمناأى 

.
)2(

عن تطفل الاآخرين

ومما �صبق يت�صح من التعريفات التي و�صعها الفقه للحق في الحياة الخا�صة اأن هناك تباينات 

عب التو�صل اإلى معيار ي�صلح تماماً للتفرقة بين الحياة  عدة حول ت�صور ماهية هذا الحق، فمن ال�صّ

ويرجع  لهذا الحق،  مانعاً جامعاً  تعريفاً  باأنّ هناك  ن�صتطيع الجزم  ولا  العامة،  والحياة  الخا�صة 

– اإلى اختلاف مفهوم الحق في الحياة الخا�صة عبر الزمان والمكان، فالتطور  – في راأينا  ذلك 

الاجتماعي والاقت�صادي والثقافي والعادات والتقاليد ال�صائدة في كل مجتمع تختلف عن غيره من 

المجتمعات.

من هذه الزاوية فلا غرابة في الاإقرار اأن الحق في الحياة الخا�صة يعتبر حرية فردية اأو عامة، 

ما دام ي�صمح للفرد المطالبة بامتناع الغير – �صواء اأكانت ال�صلطات العامة اأم الاأفراد – من التدخل 

في مجاله الخا�س المتروك لمح�س �صلطانه واإرادته. لذا نجد من تطبيقات الحق في الحياة الخا�صة 

حرمة الم�صكن وحرمة الحديث الخا�س وحرمة ال�صورة.

و�صوف يكون محور درا�صتنا حول الحديث الخا�س وال�صورة فقط.

المبحث الثاني

جريمة ا�صتراق ال�صمع اأو ت�صجيل المحادثات الخا�صة

يعتبر حق حرمة الحياة الخا�صة من اأهم حقوق الاإن�صان في المجتمعات، وذلك باعتبارها من 

حرمة  في  الاإن�صان  حق  الخا�صة  الحياة  حرمة  عنا�صر  بين  ومن  الفردية،  الحرية  مقومات  اأهم 

محادثاته الخا�صة بعيداً عن تطفل الغير اأو اأن يطلّع عليها الاآخرون.

)1( د. ح�صام الدين الاأهواني، المرجع ال�صابق، �س49.

)2( عرف موؤتمر رجال القانون المنعقد في ا�صتكهولم في مايو �صنة 1967، الحق في احترام الحياة الخا�صة: ))باأنه الحق في اأن  

يكون الفرد حراً، واأن يترك يعي�س كما يريد مع اأدنى حد للتدخل الخارجي.

Carbonnier: Dorit- Civil-، op cit-. P. 253.د. ه�صام محمد مزيد، الحماية الجنائية لحق الاإن�صان في �صورته، 

مكتبة الاآلات الحديثة، �ص71.
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الخا�صة  وعلاقاته  الذاتية  وم�صاعره  ال�صخ�صية  اأ�صراره  له  المجتمع  اأفراد  من  فرد  فكل 

وخ�صائ�صه المميزة، ولا يمكن اأن يتمتع بهذه الملامح اإلا في اإطار مغلق يحفظها ويهيئ لها �صبيل 

البقاء، وتقت�صي حرمة الحياة الخا�صة اأن يكون للاإن�صان حق في اإ�صفاء ال�صرية على كافة مظاهر 

، اأمّا الحماية القانونية التي يمكن اأن تمتد للحديث الخا�س فقد حر�س الم�صرّع 
)1(

حياته الخا�صة

الاإعتداء على كفالة حرمة الحياة  الاأفراد وحمايتها من  اإطار تدعيم حقوق وحريات  الاأردني في 

، فن�س على حماية حرمة 
)2(

الخا�صة باعتبارها حقاً اأ�صا�صياً للاإن�صان يحميه من تدخل الاآخرين

الحياة الخا�صة بن�س �صريح، حيث اأ�صدر الم�صرّع الاأردني قانوناً موؤقّتاً رقم )12( ل�صنة 2010م، 

وجرّم لاأول مرة، الاإعتداء على حرمة الحياة الخا�صة عن طريق ا�صتراق ال�صمع اأو ت�صجيل المحادثات 

الخا�صة، حيث ن�صت المادة 348 مكرّرة منه على اأنه )يعاقب بناءً على �صكوى المت�صرّر بالحب�س 

مدة لا تتجاوز ثلاثة اأ�صهر كل من خَرَقَ الحياة الخا�صة للاآخرين با�صتراق ال�صمع اأو الب�صر باأي 

.)3(

و�صيلة كانت بما في ذلك الت�صجيل ال�صوتي .......، وت�صاعف العقوبة في حال التكرار(

كفل الد�صتور الاأردني �صمانات مهمة للحريات العامة واأ�صفى حمايته على بع�س مظاهر الحق 

في الحياة الخا�صة، ومن اأهم مظاهر حرمة الحياة الخا�صة التي حماها الد�صتور الاأردني ورفعها 

اإلى م�صاف الحقوق الد�صتورية حرمة المحادثات التليفونية، التي اعتبرها من الاأمور ال�صرية، ولا 

يجوز الم�صا�س بحرمتها، اإلا في الحدود المعينة في القانون؛ حيث ن�صت المادة )18( من الد�صتور على 

اأن: )تعتبر جميع المرا�صلات البريدية والبرقية والمخاطبات الهاتفية �صرية فلا تخ�صع للمراقبة اأو 

التوفيق، اإلا في الاأحوال المعينة في القانون(.

في مقابل ذلك نجد بع�س الت�صريعات المقارنة كانت �صباقة في اإ�صدار قوانين متعلقة بحماية 

في 17 يوليو  الحياة الخا�صة للاأفراد، كما هو الحال في فرن�صا فقد �صدر القانون رقم 643-70 

�صنة 1970، اإذ اأ�صاف ف�صلًا عنوانه: )الاإعتداءات على الحياة الخا�صة( وهو يحوي خم�س مواد 

جديدة اإلى قانون العقوبات من )368-372( تعاقب على الاإعتداء على الحياة الخا�صة للاأفراد 

الفقه  بع�س  اأبداها  التي  للاإنتقادات  ونيتجة  ال�صور.  التقاط  اأو  الاأحاديث  ت�صجيل  اأو  بالتن�صت 

ل�صنة  على ن�صو�س القانون �صالف الذكر �صدر قانون العقوبات الفرن�صي الجديد رقم 684/92 

1992، والذي كرر في المواد )1/226، 2/226، 3/226( منه الاأحكام ذاتها التي كانت واردة 
في المواد )368-372( من القانون القديم، مع اإجراء بع�س التعديلات الجوهرية في الاأركان التي 

تقوم عليها الجرائم المن�صو�س عليها في المواد. =

)1( Isabelle Lolies: Ia Protection de La vie Privée Université de droit déconomie et des 

seiencesd، Aix Maxselle، 1999، P. 33.

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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على  والوقوف  ماهية الحديث  اأولًا من تحديد  بد  لا  بالدرا�صة هذه الجريمة  نتناول  اأن  وقبل 

معيار تحديد الحديث الخا�س في كل من القانون الاأردني والمقارن، لذا نق�صم المبحث اإلى مطلبين: 

نخ�ص�س المطلب الاأول لبيان ماهية الاأحاديث التي يحميها القانون وفي المطلب الثاني نتناول اأركان 

الجريمة وعقوبتها.

المطلب الأول

ماهية الأحاديث التي يحميها القانون

       الحديث: هو كل �صوت له دلالة التعبير عن معنى اأو مجموعة من المعاني والاأفكار المترابطة، 

لا  اأنه  ذلك  موؤدى  منهم،  محددة  لفئة  اأو  كافة،  للنا�س  مفهومة  الحديث  دلالة  يكون  اأن  وي�صتوي 

 ،
)1(

ي�صترط لغة معينة يجري بها الحديث، كالحديث الذي يتم بلغة اأجنبية اأو با�صتعمال ال�صفرة

دلالة  لها  لي�س  �صيحات  اأو  مو�صيقياً  لحناً  كان  لو  كما  الحديث،  و�صف  ال�صوت  عن  وينتفي   

.
)2(

لغوية

الحياة  حرمة  من  حرمتها  ت�صتمد  للنا�س،  الخا�صة  الحياة  اأ�صاليب  من  اأ�صلوب  والاأحاديث 

، اأم بوا�صطة الهاتف 
)3(

الخا�صة لاأ�صحابها، فيها يهداأ المتحدث اإلى محدثه، �صواء بطريق مبا�صر

دون حرج اأو خوف من تن�صت الغير، وفي ماأمن من ف�صول ا�صتراق ال�صمع.

ويحر�س الاأ�صخا�س على �صرية محادثاتهم، ويعمل كل �صخ�س بحذر حتى لا يتم البوح باأ�صراره 

اإلى الغير دون علمه، اإلا اأن تطور و�صائل التن�صت الحديثة جعلت من ال�صهل ا�صتراق ال�صمع والنظر 

انظر درا�صة تف�صيلية حول ذلك القانون واأهم التعديلات التي ن�س عليها. د. ابراهيم عيد نايل، الحماية الجنائية لحرمة 
  )1(

الحياة الخا�صة، مرجع �صابق، �س77. وما بعدها د. محمد اأبو العلا عقيدة، الاتجاهات الحديثة في قانون العقوبات الفرن�صي 

الجديد، دار الفكر العربي، 1997.

المواد  اأ�صيفت  1972 والذي بمقت�صاه  ل�صنة   37 القانون رقم  واأ�صدر  الفرن�صي القديم  بالقانون  تاأثر الم�صرع الم�صري       كما 

)309 مكرر، 309 مكرر اأ( في باب القذف وال�صب وبموجب هاتين المادتين جرم الم�صرع الم�صري ا�صتراق ال�صمع اأو ت�صجيل اأو 

نقل المحادثات الخا�صة، اأو التقاط اأو نقل ال�صور واإذاعة اأو ا�صتعمال الت�صجيل اأو الم�صتند دون ر�صاء �صاحب ال�صاأن اأو التهديد 

بالاإف�صاء. وقبل �صدور هذه الت�صريعات كانت الولايات المتحدة الاأمريكية �صباقة في اإ�صدار قوانين متعلقة بحماية الحياة الخا�صة 

للاأفراد. فقد ن�صت المادة )1/2511( من الباب الثالث من القانون الاأمريكي الفدرالي ل�صنة 1968 )قانون رقابة ال�صيارات 

واأمن ال�صوارع( على اأنه فيما عدا الحالات المن�صو�س عليها في هذا القانون يعد جريمة: -1 قيام اأي �صخ�س عمداً بمراقبة اأو 

محاولة مراقبة اأو التحري�س على مراقبة، اأي ات�صالات �صلكية )تليفونية( اأو �صفوية ............ ويجوز الحكم عليه بغرامة لا 

تتجاوز ع�صرة اآلاف دولار اأو ال�صجن مدة لا تزيد على عام اأو بالعقوبتين معاً.

     انظر: د. يو�صف ال�صيخ يو�صف، مرجع �صابق، �س240. 

د. فوزية عبدال�صتار، �صرح قانون العقوبات، الق�صم الخا�س، دار النه�صة العربية، القاهرة، 1982، �س 643. د. محمد 
  )2(

زكي اأبو عامر، �صرح قانون العقوبات، الق�صم الخا�س، من�صاأة المعارف، الطبعة الثانية، 1989، �س 696.

د. ابراهيم عيد نايل، الحماية الجنائية لحرمة الحياة الخا�صة، مرجع �صابق، �س 118.
  )3(

      د. محمود نجيب ح�صني، �صرح قانون العقوبات، الق�صم الخا�س، دار النه�صة العربية، 1978، رقم 763،   �س 770.==
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الخا�صة،  المحادثات  �صرية  انتهاك  تجرم  الت�صريعات  اأغلب  جعل  مما  الغير،  خ�صو�صيات  اإلى 

فاختلفت الت�صريعات في تحديد معيار معين للتمييز بين ما يعد حديثاً خا�صاً، وما يُعدُّ حديثاً عاماً، 

الخا�س  المكان  بين  التفرقة  اأي  الحديث  فيه  يدور  الذي  المكان  بطبيعة  اأخذت  الت�صريعات  بع�س 

والمكان العام، والبع�س الاآخر اعتمد على طبيعة الحديث ذاته.

يدور فيه الحديث  الذي  المكان  1970 من طبيعة  يوليو   17 قانون  الفرن�صي في  الم�صرّع  اتخذّ 

المكان الخا�س ي�صبغ �صفة الخ�صو�صية على الحديث، وذلك بموجب  اأن  للتفرقة معتبراً  معياراً 

هذه  تكون  اأن  �صريطة  الاأحاديث  وا�صتراق  وت�صجيل  ت�صمع  على  تعاقب  التي   )368( المادة  ن�س 

.
)1(

الاأحاديث قد جرت في مكان خا�س

للخارجين  ي�صمح بدخوله  الذي لا  المغلق  المكان  باأنه  المكان الخا�س  الفرن�صي عن  الفقه  وعبر 

عنه، اأو الذي يتوقف دخوله على اإذن لدائرة محددة �صادرة ممن يملك هذا المكان اأو من له الحق 

.
)2(

في ا�صتعماله اأو الانتفاع به

 موقف الم�صرع معتبراً اأن الاأخذ بالمعيار المو�صوعي في تحديد �صفة 
)3(

وقد انتقد الفقه الفرن�صي 

واأن  الن�س.  الت�صييق من نطاق تطبيق  اإلى  يوؤدي  تقييداً دون مبرر، مما  اأمر يمثل  الحديث، هو 

المكان  ي�صتقل عن  نف�صي و�صخ�صي  التعبير فهو ت�صرف  اأ�صكال حرية  اإنما هو �صكل من  الحديث 

الذي يعبر عنه فيه.

التي وجهت للمعيار المو�صوعي في ظل قانون 17 يوليو 1970، ا�صتجاب 
 )4(

ونظراً للانتقادات

ا=== لحديث نوعان: اأ( الحديث الخا�س المبا�صر: وهو ما يمكن �صماعه من قبل الغير بالاأذن المجردة اأو هو الحديث الذي يتم 

بين �صخ�صين اأو اأكثر �صفوياً دون ا�صتخدام اأجهزة اإت�صال.

     وي�صمل الحديث الذاتي الذي يجريه ال�صخ�س مع نف�صه ب�صوت م�صموع، كما لون كان ي�صجل لنف�صه.

ب( الحديث الخا�س غير المبا�صر: وهو الحديث الذي يتم بين �صخ�صين اأو اأكثر غير متواجدين في مكان واحد با�صتخدام اأجهزة 

الاإت�صال.

     انظر: د. هبة اأحمد علي ح�صانين، الحماية الجنائية لحرمة الحياة الخا�صة، ر�صالة دكتوراة، جامعة عين �صم�س، 2007، �س 

.307
)1( Bandintar: :a Protection de la vie privée contre lécoute électronique clandestine. J.C.P. 

1971، P. 2435.

)2( Becourt: Réflexion sur le project de la loe relatiéf àla protection de la vie privée Gazpal، 

1970، P. 202.

)3( Becourt: Réflexion sur …“، op. cit، P. 202.

اإلى موقف الم�صرع الفرن�صي من قبل الفقه. انظر: د. ابراهيم عيد نايل، الحماية الجنائية  وجهت مجموعة من الاإنتقادات 
 )4(

لحرمة الحياة الخا�صة، مرجع �صابق، �س 122-121.
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الم�صرع الفرن�صي لذلك، وعدل عن موقفه في قانون العقوبات الجديد، بموجب ن�س المادة 1/226، 

وا�صتبدل المعيار المو�صوعي بالمعيار ال�صخ�صي وعبر عن ذلك »ب�صفة خا�صة اأو �صرية«، فمن خلال 

هذا التعديل و�صع الم�صرع من نطاق تطبيق القانون لي�صمل كافة �صور الحديث الذي يعبر عنه ب�صفة 

خا�صة حتى ولو �صدر في مكان عام، ويوؤيد الفقه الفرن�صي التعديل الذي اأتى به الم�صرّع في قانون 

.
)1(

العقوبات الجديد

الأمريكي: القانون  موقف   )2
اعتنقت المحكمة الاأمريكية العليا في بادئ الاأمر معيار المكان الخا�س، اإلّا اأنّها عدلت عن هذا 

المعيار واأخذت بمعيار نوعية الحديث اإذا كان حديثاً خا�صاً اأو عاماً، وقد اأكدت المحكمة العليا على 

.)2(

ذلك بقولها: »اإنّ كل حديث �صخ�صي ولو في مكان يرتاده الجمهور ت�صمله الحماية الد�صتورية«

الم�صري: القانون  موقف   )3
على  الحماية  واإ�صفاء  الحديث  طبيعة  لتحديد  الخا�س  المكان  معيار  الم�صري  الم�صرّع  اعتنق 

، وذلك بموجب ن�س المادة )309( مكرر من قانون العقوبات والخا�صة 
)3(

المحادثات التي تتم فيه

با�صتراق ال�صمع اأو ت�صجيل اأو نقل الاأحاديث عن طريق جهاز من الاأجهزة اأياً كان نوعه، فاعتبر اأن 

الحديث يكون خا�صاً اإذا جرى في مكان خا�س، اأي اأن الم�صرع قد اأخذ بطبيعة المكان باعتباره المعيار 

الذي يحدد تجريم الفعل واإباحته.

وا�صتناداً لذلك فاإن الحديث الذي يت�صمن اأدق الاأ�صرار لا يحميه القانون اإذا تحدث به �صاحبه 

في مكان عام، وفي المقابل فاإن القانون يحمي الاأحاديث ولو كانت ذات طابع عام، اإذا جرت في مكان 

خا�س.

الأردني: القانون  موقف   )4
الم�صرّع الاأردني لم يقيد تجريم التن�صت على الاأحاديث ب�صدورها في مكان خا�س اإ�صوةً بالت�صريع 

الفرن�صي القديم والت�صريع الم�صري الذي اعتنق كل منهما معيار المكان الخا�س ك�صرط للتجريم، 

بل اعتنق معيار طبيعة الحديث وذلك بموجب المادة 348 مكرّرة والتي ن�صت على اأن “... كل من 

)1( Levasseur: Protection de la personne de Ľimage et de la vie privée Gaz Pal. 199411- doct، 

P. 997.

)2( Olmstead V.U.S. )1928(، 277 U.S. 438.

)3( يلاحظ اأن الم�صرع الم�صري قد �صلك منهج الم�صرع الفرن�صي، فقد نقل المادتين )309( مكرر، )309( مكرر )اأ( عن المادتين 

)368، 369( من قانون العقوبات الفرن�صي واللتين اأ�صيفتا اإليه بالقانون ال�صادر في 17 يوليو 1970.

    انظر: د. محمد عبدالعظيم محمد، حرمة الحياة الخا�صة في ظل التطور العلمي الحديث، مرجع �صابق، �س 667.
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خرق الحياة الخا�صة للاآخرين با�صتراق ال�صمع ...”، حيث يُفهم من �صياغة المادة اأن الاأحاديث 

و�صف  واأن  عام،  مكان  اأم  مكان خا�س  الحديث في  كان  �صواء  �صدرت  اأينما  بالخ�صو�صية  تت�صم 

الاإعتداء عليها بالخرق يوؤكد حرمتها و�صريتها.

– عدم تحديد نوع الاأحاديث التي حظر التن�صت  – ب�صبب عمومية الن�س  ويح�صب للم�صرع 

عليها، وذلك بخلاف ما جرى عليه العمل في بع�س الت�صريعات المقارنة التي حظر بع�صها التن�صت 

على المحادثات التليفونية والمحادثات المبا�صرة )ال�صفوية( وحظرت ت�صريعات اأخرى التن�صت على 

المحادثات التليفونية والاأحاديث في مكان خا�س.

الم�صروع  التن�صت غير  الباب مفتوحاً لتجريم  الاأردني ترك  الم�صرع  اأن  اإلى  مما تقدم نخل�س 

على الاأحاديث الخا�صة اأينما �صدرت واأياً كانت و�صيلتها، �صفوية اأو تليفونية اأو باأي و�صيلة اأخرى من 

و�صائل الات�صال الحديثة، اأو التي قد ي�صتحدثها التقدم العلمي في الم�صتقبل.

فطبيعة الحديث هي اأ�صا�س الحماية الجزائية للحق في الحياة الخا�صة، فالحديث ال�صخ�صي 

يمكن اأن يجري ب�صهولة في مكان عام بين �صخ�صين، ويتحدد ذلك في �صوء درجة علوّ �صوت المتحدث 

والمحيط الذي يتحدث داخله، ونوع الحديث وكل حالة يجب بحثها على حدة، والم�صاألة مو�صوعية 

يجب اأن تترك لتقدير قا�صي المو�صوع.

المطلب الثاني

اأركان الجريمة وعقوبتها

ورد الن�س على هذه الجريمة في المادة 348 مكررة من قانون العقوبات الاأردني، حيث ت�صمنت 

عقوبة لمن يعتدي على حق خ�صو�صية الاأفراد باأن »يعاقب بناءً على �صكوى المتُ�صرر بالحب�س مدة 

لا تتجاوز ثلاثة اأ�صهر كل من خرق الحياة الخا�صة للاأخرين با�صتراق ال�صمع اأو الب�صر باأي و�صيلة 

كانت بما في ذلك الت�صجيل ال�صوتي .......، وتُ�صاعف العقوبة في حال التكرار«.

ويت�صح من الن�س اأنّ الم�صرع تطلب العنا�صر التالية :- 

الخا�صة،  المحادثات  في  ويتمثل   ، الجريمة  مو�صوع   -  1
ركن مادي مبناه ما ي�صدر عن المتهم من �صلوك متمثل في الا�صتراق اأو الت�صجيل باأي و�صيلة   -  2

كانت، واأن يترتب على هذا الن�صاط نتيجة هي الح�صول على الحديث.

قوامه الق�صد الجنائي. معنوي  ركن     -  3

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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      و�صنتولى اإي�صاح ذلك بالاإ�صافة اإلى بيان العقوبة التي قررها الم�صرع على النحو التالي:

اأولً: مو�صوع الجريمة

الحماية  ب�صط  الاأردني في  الم�صرع  �صاوى  وقد  الخا�صة،  الاأحاديث  مو�صوع الجريمة في  يتمثل 

الجزائية بين الحديث المبا�صر الذي يتم بين �صخ�صين �صفوياً دون ا�صتخدام اأجهزة ما، 

ويكون  واحد  مكان  في  متواجدين  غير  �صخ�صين  بين  يتم  والذي  المبا�صر  غير  الحديث  وبين 

، وبذلك يكون الم�صرّع الاأردني قد وحدّ في الحماية الجزائية بين الاأحاديث 
)1(

با�صتخدام التليفون

. �صواءاأ كان الحديث في مكان عام اأم في مكان 
)2(

المبا�صرة والاأحاديث غير المبا�صرة اأينما �صدرت

خا�س، فطبيعة الحديث هي اأ�صا�س الحماية الجزائية، ومن الممكن اأن يت�صم الحديث بالخ�صو�صية 

اأو ال�صرية حتى لو تم في مكان عام، لاأن الحديث يعد ت�صرفاً نف�صياً و�صخ�صياً ي�صتقل عن المكان 

.
)3(

الذي يجري فيه

وفي مقابل ذلك نجد اأن الم�صرع الفرن�صي وبموجب المادة )1/226( من قانون العقوبات الجديد، 

. بينما لا 
)5(

وا�صتبدله ب�صرط �صدورالحديث ب�صفة �صرية اأو خا�صة
 )4(

قد األغى �صرط المكان الخا�س

يزال الم�صرع الم�صري ياأخذ بمعيار المكان الخا�س، اأي اأنه اأخ�صع للحماية الجنائية فقط المحادثات 

.
)6(

التي تجري في مكان خا�س اأو عن طرق التليفون 

ونخل�س اإلى اأن الم�صرّع الاأردني يحمي الاأحاديث التي لها �صفة )الخ�صو�صية اأو ال�صرية( حتى 

لو كانت ت�صدر من اأ�صخا�س في مكان عام، فيما عدا الحالات التي يكون فيها الا�صتراق اأو الت�صجيل 

م�صروعاً لتوافر �صبب من اأ�صباب الاإباحة.

)1( د. هبة اأحمد ح�صانين، مرجع �صابق، �س 307.

)2( نحيل منعاً للتكرار اإلى ما �صبق بيانه من موقف الم�صرع الاأردني في المطلب ال�صابق �س )14(.

)3( Becourt )D(: Reflexions sur le projet de la reative à laprotection de la vie privée. Gazpal. 

1970، P. 203.

)4(  وقد كان ن�س المادة )368( من قانون العقوبات القديم ين�س على �صرط المكان الخا�س.

 Isabelle Lolies; la Protection de lavi .1992 5(  انظر حول الو�صع في ظل قانون 1970، وفي ظل قانون(

د. ابراهيم عيد نايل، الحماية الجنائية لحرمة الحياة الخا�صة، المرجع ال�صابق، �س 98-91.  .……. op. cit. P. 75
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ثانياً: الركن المادي

حددت المادة 348 مكرّرة من قانون العقوبات الاأردني �صور ال�صلوك الاإجرامي المكون للركن 

.
)1(

المادي لهذه الجريمة وهي: ا�صتراق ال�صمع، والت�صجيل

في مقابل ذلك نجد اأن الم�صرع الم�صري قد اأ�صاف اإلى ا�صتراق ال�صمع والت�صجيل، نقل المحادثات 

العقوبات  قانون  من  مكرر   )309( المادة  انظر  الاأردني.  الم�صرع  اإليها  ي�صر  لم  والتي  الخا�صة 

الم�صري.

ويق�صد با�صتراق ال�صمع: الا�صتماع اإلى الحديث خل�صة، اأي دون علم قائله اأو ر�صاه، باأي و�صيلة 

كانت.

اإعادة  يمكن  حتى  لذلك  المخ�ص�صة  الاأ�صرطة  على  الحديث  حفظ  به  فيق�صد  الت�صجيل  اأما 

ع الاأردني و�صيلةً اأو نوعاً اأو اأنواعاً معينة  . وهنا اأي�صاً لم ي�صترط الم�صر 
)2(

الا�صتماع اإليه مرة اأخرى

348 مكررة  المادة  واإنما تركها دون تحديد؛ حيث جاء في ن�س  الاأجهزة تقع بها الجريمة،  من 

عبارة )باأي و�صيلة كانت(. وتطبيقاً لذلك يعد مرتكباً للجريمة من التقط حديثاً خا�صاً �صدر من 

.
)3(

الغير، وكان ذلك بوا�صطة اأذنيه، ثم نقله اإلى اأ�صخا�س اآخرين

وح�صناً فعل الم�صرع باأن ترك الباب مفتوحاً، ولم يحدد اأي جهاز من الاأجهزة، لاأن التقدم العلمي 

لا يتوقف، فالم�صرع بتقريره لهذه الحماية بالن�صبة للحياة الخا�صة اأراد اأن يحميها لي�س فقط  �صد 

الو�صائل التقليدية للت�صمع، واإنما اأي�صاً �صد التع�صف الذي تولد عن التقدم العلمي والتكنولوجي. 

المادي  ركنها  تامة في  تقع الجريمة  لذا  للجريمة،  المادي  الركن  يتحقق  ت�صجيل الحديث  وبمجرد 

بمجرد ت�صجيل الاأحاديث الخا�صة اأو التليفونية .

ثالثاً: الركن المعنوي

تعتبر جريمة ا�صتراق ال�صمع اأو ت�صجيل المحادثات الخا�صة من الجرائم العمدية، يتخذ الركن 

.
)4(

المعنوي فيها �صورة الق�صد الجنائي العام، ويقوم على عن�صرين هما العلم والاإرادة

)1(  انظر ن�س المادة )309( مكرر من قانون العقوبات الم�صري

)2( د. محمود نجيب ح�صني، الحماية الجنائية للحق في حرمة الحياة الخا�صة، تقرير مقدم اإلى موؤتمر الحق في حرمة الحياة 

الخا�صة، والذي نظمته كلية الحقوق، جامعة الاإ�صكندرية، الفترة من 4-6 ينونيه 1987، �س 8.

)3( د. محمد زكي اأبو عامر، الحماية الجنائية للحريات ال�صخ�صية، من�صاأة المعارف، الاإ�صكندرية، 1979، �س 90.

)4( Isabelle Lolies: la protection de lavie …..op. cit، P. 77.
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والعلم يجب اأن ي�صمل كل عنا�صر الركن المادي المكون للجريمة، طبقاً لما ن�س عليه الم�صرع، 

فيجب اأن يعلم الجاني بمو�صوع الحق المعتدى عليه، وهو الحديث الذي يت�صم بالخ�صو�صية اأو 

المحادثات التليفونية، واأن يكون الجاني على علم با�صتعماله جهاز اأو و�صيلة لا�صتراق ال�صمع اأو 

التن�صت على محادثات خا�صة اأو محادثات تليفونية، واأن يعلم باأنه يرتكب اإحدى �صور ال�صلوك  

، اأما اإذا انتفى علم الجاني بارتكابه للجريمة فاإن ذلك ينفي 
)1(

الاإجرامي دون ر�صاء المجني عليه

الركن المعنوي فلا تقوم الجريمة اآنذاك.

ويجب اأن تتجه اإرادة الجاني اإلى ا�صتراق ال�صمع اأو ت�صجيل المحادثات الخا�صة اأو التليفونية، 

مع توافر عدم ر�صاء المجني عليه ويتعين اأن تتجه اإرادة الجاني اإلى ارتكاب الفعل وتحقق النتيجة، 

وهي الح�صول على الحديث اأو المكالمة التليفونية، فاإذا انعدمت الاإرادة انتفى الركن المعنوي فلا 

.
)2(

تقوم الجريمة

ومن ثمّ فاإن الجريمة لا ترتكب اإذا كان الا�صتماع للمكالمة التليفونية نتيجة تداخل الخطوط اأو 

تلام�صها نظراً لعيوب في �صبكة الاإت�صالات، واأ�صا�س انتفاء الجريمة هنا انعدام عن�صري الق�صد 

.
)3(

الجنائي في هذه الحالة

 اأنّ هذه الجريمة من جرائم الق�صد الخا�س، التي تتطلب توافر ق�صد 
)4(

ويرى جانب من الفقه

جنائي خا�س، بالاإ�صافة اإلى توافر الق�صد الجنائي العام بعن�صريه العلم والاإرادة، ويتمثل الق�صد 

الخا�س في اتجاه اإرادة الجاني اإلى الاإعتداء على حرمة الحياة الخا�صة للغير.

علم  في  المتمثل  العام  الق�صد  يتوافر  اأن  نظرنا  وجهة  من  يكفي  اإذ  خلاف  محل  الراأي  وهذا 

اإرادته اإلى ارتكابها، دون الحاجة اإلى �صرورة توافر  الجاني بكافة عنا�صر الجريمة، وان�صراف 

الق�صد الخا�س. كما اأنه لا اأهمية  للباعث في توافر الق�صد الجنائي وقيام الجريمة، فقد تتعدد 

)1( د. ح�صام الدين الاأهواني، مرجع �صابق، �س 435.

العربية،  النه�صة  دار  والم�صروعية،  التجريم  بين  ال�صخ�صية  ات�صالاته  �صرية  في  الاإن�صان  حق  على  التعدي  طه،  اأحمد  محمود  د. 

القاهرة، الطبعة الثانية، 1999، �س 46.

فوزية  د.   .791 �س   ،1978 العربية،  النه�صة  دار  الخا�س،  الق�صم  العقوبات،  قانون  �صرح  ح�صني،  نجيب  محمود  د.   )2(

عبدال�صتار، الق�صم الخا�س، مرجع �صابق، �س 642.

)3 ( د. فوزية عبدال�صتار، مرجع �صابق، �س 642.     د. ممدوح خليل البحر، مرجع �صابق، �س 385.

)4(Kayser: La protecition de la vie privée par le droit protection du secret de lavie privée، 

éeconomice، P.U.A.M. 3 édition، 1990. P. 394.

     Chavanne )A(: ”Les atteintes à Ľintimite de la vie privée au sens de làrticle 368 du code pénal 
in le droit criminal face aux nauvelle technologie. Actes du 8éd congrés de lÀssociation 

Francaise de droit pénal، Economica، 1985. P. 28.
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البواعث وتت�صاوى جميعها، وقد يق�صد المتهم اإيذاء المجني عليه، اأو تحقيق فائدة اأو اإ�صباع رغبة 

الجاني في التطفل على اأ�صرار الاآخرين.

رابعاً: العقوبة

ي�صترط الم�صرّع الاأردني في تحريك الدعوى الجزائية المن�صو�س عليها في المادة 348 مكررة 

، حيث اأورد الم�صرّع عقوبة على 
)1(

اأن يقدم المجني عليه )المتُ�صرر( �صكوى اإلى الجهات المخت�صة

مرتكب هذه الجريمة. وهي الحب�س مدة لا تتجاوز ثلاثة اأ�صهر. على اأن ت�صاعف العقوبة في حال 

تكرار ارتكاب الجريمة.

لحكم  وبالرجوع  جنحة  هنا  فالجريمة  ال�صروع،  على  العقاب  على  �صراحة  الم�صرّع  ين�س  ولم 

العقاب  على  �صراحة  ين�س  لم  ما  الجنح  في  ال�صروع  على  العقاب  عدم  يتبين  العامة  القواعد 

.
)2(

عليه

ويلاحظ هنا ان الم�صرّع الأردني:

اأولً: اأغفل تجريم اأهم جوانب حماية الحياة الخا�صة وهو تجريم اإف�صاء اأ�صرار الحياة الخا�صة 

اأو  الاإف�صاء  في  ال�صروع  تجريم  �صرورة  من  ذلك  يتبع  وما  م�صروع  غير  بطريق  عليها  المتح�صل 

التحري�س عليه اأو الم�صاعدة فيه اأو ت�صهيله. و�صكت الم�صرع عن تجريم ا�صتعمال المعلومات المتح�صل 

عليها عن طريق الانتهاك غير الم�صروع لحرمة الحياة الخا�صة.

ثانياً: المادة لم تت�صمن ظرفاً م�صدداً للعقوبة بدليل عبارة )كل من خرق الحياة الخا�صة( وبالتالي 

ي�صتوي في العقاب الموظف العام والفرد العادي، علماً باأن الاتجاه الاأكثر تقدماً في الت�صريع المقارن 

بوا�صطة  ارتكابها  حال  في  الخا�صة  الحياة  حرمة  انتهاك  جرائم  في  العقوبة  ت�صديد  اإلى  يميل 

موظفي اأجهزة ال�صلطة.

)1(�صرط ال�صكوى يغل يد النيابة العامة عن تحريك الدعوى الجزائية النا�صئة عنها، والتي تبدو فيها غلبة ال�صالح الخا�س على 

ال�صالح العام، لذلك يترك الم�صرع للمجني عليه ملاءمة محاكمة الجاني. بحيث لا تت�صدى النيابة العامة لاإتخاذ اأي اإجراء من 

اإجراءات الدعوى اإلا بعد تقديم ال�صكوى. ويكون للمجني عليه حق التنازل عن �صكواه تنازلًا يترتب عليه اإيقاف ال�صير في الدعوى 

بل واإيقاف العقوبة المحكوم بها على فر�س توقيعها. لمزيد من التف�صيل انظر: د. محمد �صبحي نجم، الوجيز في قانون اأ�صول 

بعدها. وما   76 �س  المحاكمات الجزائية، دار الثقافة، عمان، الطبعة الاأولى، 2006، 

بعدها. وما       د. محمد �صعيد نمور، اأ�صول الاإجراءات الجزائية، دار الثقافة، عمان، الطبعة الاأولى، 2005م، �س 177 

)2( عاقب الم�صرّع الفرن�صي في المادة 372 من قانون 1970 والمادة 5/226 من قانون 1992 على ال�صروع في هذه الجريمة 

بذات عقوبة الجريمة التامة. اأما ن�س المادة 309 مكرر من قانون العقوبات الم�صري لم تعاقب على ال�صروع.

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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 – راأينا  – في  يتنا�صب  لا  اأِن�صهر  ثلاثة  لمدة  الحب�س  هو  للعقوبة  المقرر  الاأق�صى  الحد  اأن  ثالثاً: 

مع خطورة الجريمة، خا�صة واأن العقوبة في بع�س الت�صريعات المقارنة ي�صل حدها الاأق�صى اإلى 

في  و�صنة  الاإنجليزي،  القانون  في  و�صنتين  والفرن�صي،  الاأمريكي  القانون  في  كما  �صنوات،  خم�س 

القانون الم�صري للتن�صت غير الم�صروع، وخم�س �صنوات للتهديد بالاإف�صاء.

رابعاً: اأن الم�صرع الاأردني لم ين�س على عقوبة تبعية مثل م�صادرة الاأجهزة الم�صتخدمة في التن�صت 

غير الم�صروع على الاأحاديث الخا�صة. وكذلك الحكم بمحو الت�صجيلات المتح�صلة عن الجريمة 

واإتلافها.

وهذا الاإتجاه الذي �صلكه الم�صرّع الاأردني يخالف ما اأخذت به الت�صريعات في القانون المقارن في هذا 

المجال.

المبحث الثالث

جريمة اختلا�ض الب�صر اأو التقاط ال�صورة

 لقد قدّر الم�صرّع الاأردني اأهمية �صورة ال�صخ�س كاأهمية حديثه الخا�س، واعتبرها من الاأمور 

التي تدخل في دائرة حياته الخا�صة، ففر�س له حماية جنائية من خطر الح�صول على �صورته بغير 

ر�صاه �صواء عن طريق التقاطها باأي و�صيلة كانت اأم با�صتخدام المنظار؛ حيث ن�صت المادة 348 

مكرّرة من قانون العقوبات على اأنّه )يعاقب بناءً على �صكوى المتُ�صرر بالحب�س مدة لا تتجاوز ثلاثة 

اأ�صهر كل من خرق الحيـــــــاة الخا�صـة للاآخـرين با�صتراق الب�صرباأي و�صيـلة كـانت بما في ذلك ... 

.
)1(

التقاط ال�صور اأو ا�صتخدام المنظار ...(

ويتبين من خلال هذا الن�س اأنه ي�صترط لقيام هذه الجريمة العنا�صر التالية :-

. ال�صورة  في  ويتمثل  الجريمة،  مو�صوع   -  1
دون ر�صاه با�صتخدام و�صيلة  �صخ�س  �صورة  التقاط  اأو  الب�صر  با�صتراق  يتمثل  مادي  ركن   -  2

من الو�صائل اأياً كان نوعها.

معنوي يتخذ �صورة الق�صد الجنائي. ركن   -  3
      و�صنتولى اإي�صاح ذلك بالاإ�صافة اإلى بيان العقوبة التي قررها الم�صرع على النحو التالي:

 Title( الفيدرالي  الاأمريكي  والقانون   .)1( بند   )1( المادة   1985 ل�صنة  الاإنجليزي  الاإت�صالات  مراقبة  قانون  انظر:   )1(

العقوبات الفرن�صي رقم 684/92 ل�صنة 1992، والذي كرر في المواد )1/226،  وقانون   .2511 المادة   1968 ل�صنة   )3
اإجراء بع�س  القديم مع  القانون  المواد )368-372( من  في  واردة  كانت  التي  نف�صها  الاأحكام  منه   )3/226  ،2/226

التعديلات الجوهرية في الاأركان التي تقوم عليها الجرائم المن�صو�س عليها في المواد.

     والمواد 309 مكرر و 309 مكرر )اأ( الم�صافة اإلى قانون العقوبات الم�صري بالقانون رقم 37 ل�صنة 1972.
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تقابل ن�س المادة )309( مكرر فقرة )ب( من قانون العقوبات الم�صري حيث ن�صت على اأنه: 

»يعاقب بالحب�س مدة لا تزيد على �صنة من اعتدى على حرمة الحياة الخا�صة للمواطن، وذلك باأن 

المجني عليه. )ب(  اأو بغير ر�صاء  قانوناً  بها  الم�صرح  الاأحوال  الاآتية في غير  الاأفعال  اأحد  ارتكب 

التقط اأو نقل بجهاز من الاأجهزة اأياً كان نوعه �صورة �صخ�س في مكان خا�س«.

     ون�س المادة )1/226( الفقرة الثانية من قانون العقوبات الفرن�صي، والتي ورد فيها اأنه: 

)يعاقب بالحب�س مدة �صنة والغرامة 45 األف يورو. كل من اعتدى عمداً على حرمة الحياة الخا�صة 

في مكان خا�س دون ر�صاه(. يوجد  �صخ�س  �صورة  نقل  اأو  ت�صجيل  اأو  بالتقاط   2-  ... للغير: -1 

اأولً: مو�صوع الجريمة

لا يُلزم الم�صرع الاأردني ب�صريح ن�س المادة 348 مكرّرة من قانون العقوبات اأن ين�صب ا�صتراق 

.
)1(

الب�صر اأو الاإلتقاط �صورة ل�صخ�س، بل يكفي مثلًا التقاط �صورة لحيوان اأو �صيء

فالتقاط �صورة لحيوان في مكان خا�س لاأحد الاأ�صخا�س يمكن اأن يف�صح عن اأمور تم�س حرمة 

الحياة الخا�صة لهذا ال�صخ�س، اإذ من �صاأنه اإعلام الغير اأن مالك هذا الحيوان يعاني من العزلة 

واأنه اتخذ هذا الحيوان رفيقاً له. وعلى القدر نف�صه من الاأهمية �صورة )�صيء(، يوجد في منزل 

اأن تك�صف هذه ال�صورة عن عنوان �صاغل المنزل وتدل على حالته الاجتماعية  اإذ يمكن  �صخ�س، 

وعن الاأ�صياء التي يمتلكها، فعند ت�صوير ملاب�س ن�صائية في م�صكن �صخ�س اأعزب يمكن اأن تك�صف 

.
)2(

عن علاقات غير م�صروعة، والتي ربما يرغب في اإخفائها عن الغير

وفي الت�صريع المقارن نجد اأن الم�صرع الفرن�صي والم�صري قد اقت�صر الحماية على �صورة ل�صخ�س 

، ولا ي�صترط اأن يكون هذا ال�صخ�س على قيد 
)3(

فقط. فلا يكفي مثلًا التقاط �صورة لحيوان اأو �صيء

الحياة، اإنما تمتد الحماية لت�صمل ال�صخ�س المتوفى، وهو ما اأكدت عليه محكمة النق�س الفرن�صية؛ 

.
)4(

حيث ق�صت باأن التقاط �صورة �صخ�س على قيد الحياة اأو متوفٍ هو اأمر محظور

)1(  ال�صورة تعني امتداد �صوئي لج�صم ال�صخ�س، ولا تعبر عن فكرة ولا دلالة لها غير اأنها ت�صير اإلى �صخ�صية �صاحبها. ويق�صد 

بها تثبيت اأو ر�صم ق�صمات �صكل الاإن�صان اأو الحيوان اأو �صيء بال�صوء على دعامة مادية اأياً كانت.

    انظر: د. محمود نجيب ح�صني، �صرح قانون العقوبات، المرجع ال�صابق، �س 794.    د. ممدوح خليل البحر، مرجع �صابق، �س 

.391
)2( د. اأحمد فتحي �صرور، الو�صيط في �صرح قانون العقوبات، الق�صم الخا�س، دار النه�صة العربية، 1985، �س 763. د. محمود 

نجيب ح�صني، مرجع �صابق، �س 794.  د. ابراهيم عيد نايل، مرجع �صابق، �س 160.

)3( انظر ن�س المادة 1/226 من قانون العقوبات الفرن�صي والمادة 309 مكرر من قانون العقوبات الم�صري.

Ch.Crim، 21 Ocotobre 1980، Dalloz. 1981، P. 72.

 م�صار اإلى ذلك الحكم لدى Isabelle، مرجع �صابق، �س 106.

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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ومما تقدم نجد اأن الم�صرّع الاأردني كان موفّقاً بعدم ق�صر الحماية على �صورة ال�صخ�س حيث 

جاء الن�س عاماً لي�صمل كل ما يم�س حرمة الحياة الخا�صة للاآخرين.

ثانياً: الركن المادي

حدد الم�صرّع الاأردني فعلين تقوم بهما جريمة ا�صتراق الب�صر اأو ال�صورة وهما ا�صتراق الب�صر 

.
)1(

والتقاط ال�صورة

وا�صتراق الب�صر يعني النظر اإلى الغير خل�صة، اأي دون علمه وباأي و�صيلة كانت، اأو با�صتخدام 

، وبمجرد التقاط 
)2(

المنظار، ويق�صد بالالتقاط تثبيت ال�صورة على مادة ح�صا�صة )النيجاتيف(

يكن  لم  لو  حتى  المادي  ركنها  في  تامة  الجريمة  تقع  لذا  للجريمة.  المادي  الركن  يتحقق  ال�صورة 

با�صتطاعة الجاني فنياً معالجة النيجاتيف كيميائياً لاإظهار ال�صورة، ولا يوؤثر في قيام الجريمة اأن 

.
)3(

يجري بعد التقاطها و�صع رتو�سٍ على النيجاتيف لتظهر ال�صورة ب�صكل مغاير للحقيقة

جهازاً  الجريمة  ارتكاب  في  الجاني  ي�صتخدم  اأن  الجريمة  لقيام  الاأردني  الم�صرّع  ي�صترط  ولم 

اأو با�صتخدام  اأياً كان نوعها  اأو الا�صتراق باأي و�صيلة  اأن فعل الالتقاط  معيناً، بل جاء الن�س على 

المنظار. 

اأفعال الاإعتداء على ال�صورة التي ارتكبت بو�صائل تقليدية،  وهنا يمتد نطاق التجريم لي�صمل 

غير الاأجهزة التي اأفرزتها التكنولوجيا الحديثة، مثل الر�صام الذي ي�صتخدم الري�صة في ر�صم �صورة 

.
)4(

اإن�صان في مكان خا�س

الحياة  لحرمة  المقررة  الجزائية  الحماية  نطاق  من  و�صع  قد  الم�صرع  اأن  نجد  لذلك  وتطبيقاً 

الخا�صة في مجال ال�صورة لت�صمل التج�ص�س الب�صري وا�صتراق النظر عن طريق العين المجردة، 

فتتبع �صخ�س اأو مراقبته مدة طويلة من الوقت داخل منزله والو�صول من خلال هذه المراقبة اإلى 

)1( وقد ن�س الم�صرّع الفرن�صي في المادة 1/226 )الفقرة الثانية( من قانون العقوبات على ثلاثة �صور وهي الاإلتقاط والت�صجيل 

والنقل. اأما الم�صرع الم�صري فقد ن�س في المادة 309 مكرر من قانون العقوبات على �صورتي الاإلتقاط والنقل دون الت�صجيل.

)2( د. اأحمد حلمي علي يو�صف، الحماية الجنائية لحق الاإن�صان في حياته الخا�صة، ر�صالة دكتوراة، جامعة المن�صورة، 1983، 

�ص 365.

)3( د. محمد زكي اأبو عامر، مرجع �صابق، �س 93.  د. ه�صام محمد فريد، مرجع �صابق، �س 89.

)4( ا�صترط الم�صرّع الفرن�صي في ظل القانون القديم لقيام الجريمة اأن ي�صتخدم الجاني في ارتكاب الجريمة )جهاز من الاأجهزة اأياً 

كان نوعه( )انظر ن�س  المادة )368( من قانون العقوبات القديم( اإلا اأنه خرج عن هذا التقيد في ظل قانون العقوبات الجديد، 

وا�صترط لقيام الجريمة اأن ي�صتخدم الجاني )و�صيلة اأياً كان نوعها( المادة )1/226(.

     وي�صترط الم�صرّع الم�صري اأن يتم فعل الاإلتقاط اأو النقل لل�صورة بوا�صطة جهاز اأياً كان نوعه. انظر ن�س المادة 309 مكرر من 

قانون العقوبات.
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.)1(

معرفة بع�س الاأمور عن حياته الخا�صة يمثل اعتداء على الحياة الخا�صة لذلك ال�صخ�س

وبالاإ�صافة اإلى ذلك فالم�صرّع الاأردني لا ي�صترط اأن يقوم المتهم بالتقاط �صورة المجني عليه حال 

، بل اإنه اعتد بحالة الخ�صو�صية كمعيار لتحديد هذا النطاق، اأي اأنه 
)2(

وجود الغير في مكان خا�س

فر�س الحماية الجزائية للاأ�صخا�س �صد التقاط �صورهم بتوافر حالة الخ�صو�صية اأياً كانت طبيعة 

المكان الذي تحققت فيه، �صواء اأكان المكان خا�صاً اأم عاماً باعتبار اأن حالة الخ�صو�صية تنعك�س 

على المكان فت�صبغه ب�صبغتها. 

الحماية  ويب�صط  العامة،  حياته  يم�س  وما  للفرد  الخا�صة  الحياة  يم�س  ما  بين  يميز  والم�صرّع 

 – – مثلًا  العامة. فلو كان الفرد في موقف عاطفي  الجزائية على ما يم�س حياته الخا�صة دون 

داخل �صيارة تقف في الطريق العام اأو التقطت لبع�س الاأ�صخا�س من �صورة اأثناء تواجدهم  في ناد 

خا�س لا ي�صمح بدخوله اإلا لاأع�صائه فالمكان يجب اأن يعد خا�صاً.

ثالثاً: الركن المعنوي

ياأخذ الركن المعنوي في هذه الجريمة �صورة الق�صد الجنائي العام بعن�صريه العلم والاإرادة، 

فلا تقوم جريمة ا�صتراق الب�صر اأو التقاط ال�صورة عن طريق الخطاأ غير العمد.

لذا ي�صترط الم�صرع الاأردني اأن يعلم الجاني باأنه يقوم بالتقاط ال�صورة اأو ا�صتراق الب�صر باأي 

و�صيلة كانت، دون علم المجني عليه. ويعلم اأنه يخرق حرمة الحياة الخا�صة للغير، فاإذا ما انتفى 

علم الجاني باأي عن�صر من هذين العن�صرين ينفي قيام الق�صد الجنائي، ولا تقوم معه الجريمة، 

وتطبيقاً لذلك فلا تقوم الجريمة في حال قيام اأحد الاأ�صخا�س بت�صوير منزل اأثري من الخارج يقع 

.
)3(

في الطريق العام، فت�صمنت ال�صورة مالك هذا العقار دون اأن يعلم المالك بالت�صوير

))1(  تجرم بع�س الولايات الاأمريكية ا�صتراق النظر، فقانون ولاية األاباما يقرر اأنه اإذا ا�صترق ذكر النظر اإلى غرفة ت�صغلها اأنثى، 

واإذا اقترب �صخ�س وحملق وتفر�س اأو ا�صترق النظر في غرفة اأو �صقة لي�صت له اأو لا تخ�صع لرقابته وت�صغلها اأنثى اأو اأكثر يعتبر 

مرتكباً لجنحة ويحكم عليه بالحب�س لمدة لا تزيد عن �صنة ح�صب تقدير المحكمة.

كاليفورنيا على اأنه يعتبر مت�صرداً كل �صخ�س عمد ليلًا  ولاية  القانون الجنائي في  647 من  رقم  الق�صم  وتن�س المادة )12( من 

اأثناء تجواله اأو ت�صكعه اأو تم�صية الوقت اإلى النظر خل�صة من باب نافذة م�صكن اأو مبنى موؤجر م�صكون دون اأن يكون له �صاأن مع 

المالك اأو �صاغل المكان.نظر: د. ه�صام محمد مزيد، مرجع �صابق، �س 91.

))2(�صترط الم�صرّع الفرن�صي بموجب ن�س المادة )1/226(، اأن يقوم المتهم بالتقاط �صورة المجني عليه حال وجود الغير في مكان 

خا�س. والم�صرّع الم�صري اأي�صاً ا�صترط وجود الغير في مكان خا�س.  انظر ن�س المادة 309 مكرر من قانون العقوبات الم�صري.

))3(Chavanne )A( ….op. cit. P. 14.

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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ا�صتراق  اأو  ال�صخ�س  �صورة  التقاط  اإلى  الجريمة  هذه  في  الجاني  اإرادة  تتجه  اأن  يتعين  كما 

�صبيل الخطاأ، كمن  اآخر على  بت�صوير  الاأ�صخا�س  اأحد  قيام  تقوم الجريمة في حال  الب�صر. فلا 

ي�صغط دون ق�صد على مفتاح اآلة الت�صوير فيتم التقاط �صورة �صخ�س.

ويرى جانب من الفقه اأن هذه الجريمة من جرائم الق�صد الخا�س، التي تتطلب توافر ق�صد 

جنائي خا�س، بالاإ�صافة اإلى توافر الق�صد الجنائي العام بعن�صريه العلم والاإرادة، ويتمثل الق�صد 

.
)1(

الخا�س في اتجاه اإرادة الجاني اإلى الاإعتداء على حرمة الحياة الخا�صة للغير

الق�صد  يتوافر  اأن  اإذ يكفي من وجهة نظرنا  الراأي محل خلاف  فاإن هذا  اأ�صرنا �صابقاً  وكما 

الجنائي العام بعن�صريه العلم والاإرادة، دون الحاجة اإلى �صرورة توافر الق�صد الخا�س.

رابعاً: العقوبة

ي�صترط الم�صرّع الاأردني في تحريك الدعوى الجزائية المن�صو�س عليها في المادة 348 مكرّرة اأن 

يتقدم المجني عليه )المتُ�صرر( ب�صكوى اإلى الجهات المخت�صة، حيث اأورد الم�صرّع عقوبة على مرتكب 

اأن ت�صاعف العقوبة في حال تكرار  اأ�صهر، على  هذه الجريمة، وهي الحب�س مدة لا تتجاوز ثلاثة 

ارتكاب الجريمة.

.)1(

وقد اأوردنا بع�س الملاحظات على هذا الن�س �صابقاً ونحيل له منعاً للتكرار

)2(.Kayser: La protection …، op. cit. P. 394)2(..

     Chacanne )A(: Les atteinte ….. op. cit. P. 

راجع ما �صبق من البحث �س )20(.)2(.
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الخاتمــــة

بعد اأن اأنهينا هذه الدرا�صة، والتي كانت غايتنا منها اإلقاء ال�صوء على اإحدى الم�صائل القانونية 

الدقيقة وهي جرائم الاإعتداء على الحق في حرمة الحياة الخا�صة في قانون العقوبات الاأردني. وقد 

كان باعث ق�صر الدرا�صة على قانون العقوبات الاأردني – وكما اأ�صرنا – يرجع اإلى الرغبة في بيان 

الاأحكام الم�صتحدثة في قانون العقوبات الاأردني ب�صاأن الحديث وال�صورة، ذلك اأن الم�صرع الاأردني 

قبل اإ�صدار القانون المعدل الموؤقت رقم )12( ل�صنة 2010م لم يكن ين�س على تجريم خرق حرمة 

الحياة الخا�صة، فلاأول مرة في تاريخ قانون العقوبات الاأردني اأ�صاف الم�صرع مادة جديدة له وهي 

المادة 348 مكررة جرم فيها ا�صتراق ال�صمع والب�صر باأي و�صيلة كانت.

اإليها في حينها،  اأ�صرنا  وقد برزت لنا من خلال هذه الدرا�صة بع�س الثغرات الت�صريعية التي 

والتي يمكن اإيجازها من خلال بيان اأهم النتائج والتو�صيات التي تو�صلنا اإليها على النحو الاآتي:

اأولً: اإنّ حرمة الم�صا�س بحق الحياة الخا�صة تمثل اأهمية بالغة، ذلك اأن كل �صخ�س له الحق في 

احترام حياته الخا�صة كما توؤكد ذلك الن�صو�س الاأ�صا�صية في الت�صريع الاأردني والمقارن التي 

اأ�صرنا اإليها �صابقاً.

ثانياً: اإنّ الحياة الخا�صة فكرة مرنة لا حدود لها، تعك�س جوانب متعددة لحياة الاإن�صان، فهي 

تختلف من مجتمع اإلى اآخر، لذلك لم يتفق الفقه على تعريف مانع جامع لهذا الحق. كما اأننا 

لم نعثر في ن�صو�س الت�صريع الاأردني على تعريف هذا الحق.

للتمييز بين ما يعد حديثاً خا�صاً، وما يعد  الت�صريعات في تحديد معيار معين  ثالثاً: اختلاف 

حديثاً عاماً؛ حيث اتجهت بع�س الت�صريعات اإلى الاأخذ بطبيعة الحديث ذاته، والبع�س الاآخر 

اعتمد على طبيعة المكان الذي يدور فيه الحديث.

رابعاً: الم�صرّع الاأردني لم يقيد تجريم التن�صت على الاأحاديث ب�صدورها في مكان خا�س. بل اأخذ 

بمعيار طبيعة الحديث ذاته فيعتبر الحديث خا�صاً متى كان يم�س الحياة الخا�صة للمتحدث 

بغ�س النظر عن مكان �صدوره، فالغاية من الحماية هي المحافظة على حرمة الحديث الخا�س، 

وهو ما يتحقق �صواء دار الحديث في مكان عام اأم في مكان خا�س.

الاأحاديث  على  الم�صروع  غير  التن�صت  لتجريم  مفتوحاً  الباب  ترك  الاأردني  الم�صرّع  خام�صاً: 

الاإت�صال  و�صائل  من  اأخرى  و�صيلة  باأي  اأو  تليفونية،  اأو  �صفوية  كانت،  و�صيلة  باأي  الخا�صة، 

الم�صرع قد وحد في  الم�صتقبل، وبذلك يكون  العلمي في  التقدم  ي�صتحدثها  التي قد  اأو  الحديثة، 

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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الحماية الجزائية بين الاأحاديث المبا�صرة والاأحاديث غير المبا�صرة.

�صاد�صاً: الم�صرّع الاأردني، لم يقيد تجريم ا�صتراق الب�صر اأو التقاط ال�صورة، حال وجود الغير 

في مكان خا�س، بل اعتد بحالة الخ�صو�صية كمعيار لتحديد هذا النطاق. اأي اأنه فر�س الحماية 

المكان  طبيعة  كانت  اأياً  الخ�صو�صية  حالة  بتوافر  �صورهم  التقاط  �صد  للاأ�صخا�س  الجزائية 

الذي تحققت فيه، �صواء اأكان المكان خا�صاً اأم عاماً. كما ترك الباب مفتوحاً لتجريم الاإلتقاط 

اأو الا�صتراق غير الم�صروع باأي و�صيلة كانت اأو با�صتخدام المنظار. لت�صمل كافة الو�صائل التي قد 

ي�صتخدمها التقدم العلمي في الم�صتقبل.

اأو  الب�صر  ا�صتراق  المحادثات الخا�صة، وجريمة  ت�صجيل  اأو  ال�صمع  ا�صتراق  اإن جريمة  �صابعاً: 

التقاط ال�صور، من الجرائم العمدية، يتخذ الركن المعنوي فيها �صورة الق�صد الجنائي العام 

بعن�صريه العلم والاإرادة.

ثامناً: ي�صترط الم�صرّع الاأردني في تحريك الدعوى الجزائية عن جرائم الاإعتداء على الحق في 

الحياة الخا�صة، تقديم �صكوى من المتُ�صرر.

تا�صعاً: اأغفل الم�صرّع الاأردني تجريم ال�صروع في ارتكاب جرائم الاإعتداء على الحق في الحياة 

الحياة  اأ�صرار  اإف�صاء  تجريم  وهو  الخا�صة،  الحياة  حماية  جوانب  اأهم  اأغفل  كما   ، الخا�صة 

ال�صروع في  يتبع ذلك من �صرورة تجريم  الخا�صة المتح�صل عليها بطريقة غير م�صروعة وما 

الاإف�صاء اأو التحري�س عليه.

عا�صراً: الم�صرّع لم يجرّم ا�صتعمال المعلومات المتح�صل عليها عن طريق الانتهاك غير الم�صروع 

لحرمة الحياة الخا�صة.

حادي ع�صر: لم يت�صمن ن�س المادة 348 مكرّرة من قانون العقوبات ظرفاً م�صدداً للعقوبة، 

وبالتالي ي�صتوي في العقاب الموظف العام والفرد العادي.

ثاني ع�صر: اأنه على الرغم من اأوجه الق�صور التي ا�صتملت عليها المادة 348 مكرّرة من قانون 

العقوبات الاأردني فاإننا نكرر القول باأن مجرد اتجاه الم�صرع اإلى كفالة الحماية الجنائية لحرمة 

الحياة الخا�صة يمثل في حد ذاته خطوة هامة لذا نهيب بالم�صرع الاأردني اأن يعمل على اإعادة 

�صياغة هذه المادة واإدخال بع�س التعديلات اللازمة. والتي نوجزها في التو�صيات الاآتية:

   اأولً: ت�صديد العقوبة لكي يتنا�صب مع طبيعة ال�صرر الناجم عن انتهاك الحياة الخا�صة با�صتراق 

ال�صمع اأو الب�صر.
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التهديد  وتجريم  الم�صروع،  غير  الا�صتراق  من  عليها  المتح�صل  المعلومات  اإف�صاء  تجريم  ثانياً: 

بالاإف�صاء، وت�صديد العقوبة في حال ما يكون مرتكب الجريمة اأحد موظفي اأجهزة ال�صلطة. والن�س 

على عقوبة تبعية ت�صمل م�صادرة الاأجهزة الم�صتخدمة في ارتكاب الجريمة.

ثالثا: ندعو الم�صرّع اإلى تجريم ال�صروع في جريمة ا�صتراق ال�صمع وجريمة التقاط ال�صور، نظراً 

لخطورة هذه الجرائم ولما فيها من م�صا�س باأدق خ�صو�صيات الاإن�صان.

رابعاً: تجريم ت�صنيع اأو ا�صتيراد اأو الاإعلان عن الاأجهزة التي ت�صتخدم في التج�ص�س على الحياة 

بالموقف  ذلك  م�صتر�صداً في  المحادثات.  بت�صجيل  اأو  بالت�صوير  �صواء  عنا�صرها،  بكافة  الخا�صة 

.
)1(

الذي تبناه الم�صرّع الفرن�صي

 

 

والذي   ،1992 يوليه   22 بتاريخ  ال�صادر   684-92 رقم  الجديدة  العقوبات  قانون  بمقت�صى   – الفرن�صي  الم�صرّع  )1(جرّم 

الكتاب  ال�صاد�س من  الف�صل  الاإعتداء على الحق في الخ�صو�صية في  اأفعال   ،1994 مار�س  اأول  ابتداءً من  التنفيذ  دخل حيز 

الثاني، والذي يحمل عنوان: )الاإعتداء على ال�صخ�صية(، مخ�ص�س الجزء الاأول من هذا الف�صل لتجريم الاإعتداء على الحق في 

الخ�صو�صية ب�صاأن الاإعتداء على حرمة الحديث الخا�س اأو ال�صورة في المواد من )1/226( اإلى )3/226(.

جرائم العتداء على الحق في الحياة الخا�سة في قانون  العقوبات الأردني
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