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الملخ�ص

تعتبر م�ساألة حماية الأ�سناف النباتية و�سمان الحقوق الح�سرية لم�ستنبطي هذه الأ�سناف من 
الم�سائل التي حظيت باهتمام ت�سريعي وا�سح، وتظهر اأهمية هذه الم�ساألة ب�سورة اأكبر عند البحث 
عن حقوق المزارعين المتعلقة بهذه الأ�سناف والبذور الناتجة عنها، وكر�ست العديد من الت�سريعات 
الدولية والوطنية ما ي�سمى بامتياز المزارع في محاولة �سمان توازن عادل لحقوق كل من الم�ستنبطين 
بالتحليل في  الفئتين  التوازن بين حقوق هاتين  اإقامة  الدرا�سة مدى  تناولت هذه  وقد  والمزارعين، 
مبحثين، ان�سب الأول على نطاق ح�سرية حقوق الم�ستنبطين، وركز الثاني في مدى مراعاة حقوق 
المزارعين، وقد خل�ست الدرا�سة اإلى وجوب تعديل الت�سريعات التي تنظم حماية الأ�سناف النباتية 

بما يوفر حماية اأف�سل للمزارعين باعتبارهم اأحد القطاعات المهمة للدولة.
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Abstract
 

Protection of plant varieties and the rights of plant breeders have been subject to legislative 
effort aiming to regulate this area. Lawmakers have tried to create a balance between the 
rights of the breeders from one side and the framers on the other side by imposing what 
is called ‘Farmers Privilege’. This article introduces a critical analysis of the law to show 
whether the balance has been really achieved. It consists of two chapters, the first explains 
the scope of exclusivity of the breeders’ right, and the second explains the extent to which 
framer’s rights have been taken inconsideration. Necessary future legislative amendments 
are highlighted, and solutions are proposed.
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مقدمة 

يعتبر القطاع الزراعي اأحد اأهم القطاعات في المجتمع، واأحد ركائز القت�ساد والتنمية لأي دولة، 

حيث تعتبر النباتات م�سدراً مهماً للغذاء والدواء، اإذ تعتمد �سناعة الغذاء والدواء ب�سكل كبير على 

الثروة الزراعية والأ�سناف النباتية التي طورها المزارعون والمجتمعات المحلية عبر الزمن، اإذ اإن 

الكثير من المركبات الدوائية تعتمد ب�سكل كلي اأو جزئي على الأع�ساب الطبية علاجًا للعديد من 

الأمرا�ص، وقد ازداد الهتمام بالأ�سناف النباتية مع بزوغ التكنولوجيا الحيوية وتقنيات الهند�سة 

الوراثية، حيث لجاأت هذه ال�سركات للتعديل في جينات النباتات لتكت�سب خ�سائ�ص اأف�سل وجودة 

اأح�سن، مما جعل الأ�سناف النباتية �سناعة قائمة بذاتها وارتفعت قيمة البذور والتقاوي، واأخذت 

الدول من  ا�ستقلالية هذه  لها من دور في  لما  وال�سركات،  للدول  بالن�سبة  ا�ستراتيجياً مهماً  طابعاً 

ناحية الأمن الغذائي والتنمية الم�ستدامة.

والحتراف،  المهنية  عليه  تغلب  مجالً  واأ�سبحت  كبيراً  تطوراً  النباتية  الأ�سناف  �سهدت  وقد 

وتطورت عوائد الزراعة ب�سكل كبير جداً، بالإ�سافة اإلى اأن الثورة الأخيرة في التكنولوجيا الحيوية 

والإبداع  الإن�ساني  البتكار  بين  بالربط  �سمحت  وبالتالي  النبات  جينات  على  بال�سيطرة  �سمحت 

من  طويلة  ومدة  كبيرة  جهوداً  يتطلب  الجديدة  النباتية  الأ�سناف  تطوير  اأن  �سك  ول  الطبيعي، 

البحث والتجربة والتكاليف الباهظة من قبل الم�ستنبطين والمبتكرين، وهو ما يتطلب توفير حماية 

كافية وفعالة لحقوق هوؤلء الأ�سخا�ص من النتهاكات والعتداءات التي قد تقع عليهم من المناف�سين 

من جهة، ومن قبل بع�ص المزارعين من جهة اأخرى. من اأجل ذلك �سهد العالم خلال الفترة الأخيرة 

حزمة من الت�سريعات الدولية والوطنية التي تهدف اإلى حماية حقوق مربي اأو م�ستنبطي الأ�سناف 

النباتية الجديدة باعتبارهم اأ�سحاب حقوق ملكية فكرية يتمتعون بحقوق ح�سرية تمنع اأي اعتداء 

على حقوقهم، وقد تركت اتفاقية تريب�ص للدول الأع�ساء حرية اختيار نظام الحماية المنا�سب لها، 

فاإما اأن يتم ذلك عبر براءة الختراع اأو بموجب نظام خا�ص فعال اأو نظام يجمع بينهما، حيث ن�ست 

المادة )27-3-ب( من اتفاقية تريب�ص على اأنه »على البلدان الأع�ساء منح حماية لأنواع النباتات، 

مزيج  باأي  اأو  الأنواع،  بهذه  وفعال  فريد خا�ص  نظام  اأو بموجب  الختراع  براءات  اإما عن طريق 

بينهما«، كما و�سعت اتفاقية اليوبوف، التي نتج عنها التحاد الدولي لم�ستنبطي الأ�سناف النباتية، 

الأ�سناف  بحماية  تاأخذ  الدول  بع�ص  اأن  اإلى  هنا،  وي�سار  الأ�سناف،  هذه  لحماية  خا�سة  قواعد 

النباتية باعتبارها اختراعاً، كالوليات المتحدة الأمريكية واليابان، ودول اأخرى تتبنى نظاماً خا�ساً 

اإن  اإذ  والعربية،  الأوروبية  الدول  والعديد من  وم�سر  والأردن  كفرن�سا  النباتية  الأ�سناف  بحماية 

و�سيلة الحماية الرئي�سية في هذه الدول تتمثل في �سهادة حماية الأ�سناف النباتية ول تمنح براءة 

الختراع اإل في اأحوال ا�ستثنائية تتعلق با�ستخدام التكنولوجيا الحديثة والأبحاث التقنية في اإنتاج 
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النباتية بموجب  الأ�سناف  القانوني الخا�ص لحماية  بالنظام  الأردني  الم�سرع  اأخذ  النباتات. وقد 

قانون �سنة 2000 حول حماية الأ�سناف النباتية، كذلك نجد اأن الم�سرع الم�سري عالجها بموجب 

بع�ص الن�سو�ص الواردة في قانون حماية حقوق الملكية الفكرية رقم 82 ل�سنة 2002 )المواد من 192 

اإلى 199(، ونظمها الم�سرع الفرن�سي بموجب تقنين الملكية الفكرية، اأما بالن�سبة للم�سرع البحريني، 

فنلاحظ اهتمامه بو�سع قواعد تنظم حماية الأ�سناف النباتية، فقد �سادقت البحرين على اتفاقية 

التفاقية  الى  البحرين  مملكة  ان�سمام  ب�ساأن   2005 ل�سنة   )12( رقم  القانون  بموجب  اليوبوف 

اإلى مجل�ص  موؤخراً  البحرينية  اأحالت الحكومة  كما  النباتية الجديدة،  ال�سناف  الدولية لحماية 

اإلى  الإ�سارة  النباتية الجديدة. كما تجب  الأ�سناف  يتعلق بحماية  بقانون جديد  النواب م�سروعًا 

القانون الهندي حول حماية الأ�سناف النباتية وحقوق المزارعين ل�سنة 2001، والذي و�سع تنظيماً 

خا�ساً يجمع بين حقوق كل من الم�ستنبطين والمزارعين ب�سكل متوازن اإلى حد كبير.

من ناحية اأخرى، فلا يمكن اأي�ساً اإغفال الدور الذي يلعبه المزارعون، فقد كان لهم دور مهم 

التقليدية  الممار�سات  الزمن من خلال  النباتية وتطويرها عبر  الأ�سناف  وفعال في الحفاظ على 

التي كانوا ي�ستخدمونها، مما اأ�سهم وما زال في التنمية وتوفير الغذاء والدواء والحفاظ على التنوع 

الحيوي. وقد لجاأت العديد من ال�سركات الكبرى اإلى هذه الممار�سات التي تتم في الدول النامية 

من اأجل تطوير اأ�سناف نباتية جديدة. بالرغم من الإيجابيات العديدة لدخول ال�سركات الكبرى 

اإلى هذا المجال من ناحية الم�ساهمة في تطوير الأ�سناف النباتية واإعطائها ميزات جديدة تتلاءم 

مع حاجات المجتمع، وتوجيه الهتمام نحو و�سع قواعد ت�سريعية تنظم حقوق الملكية الفكرية على 

الأمن  في  عميقة  وب�سورة  �سلباً  اأثر  الوقت  نف�ص  في  اأنه  اإل  والبذور،  الجديدة  النباتية  الأ�سناف 

الغذائي والبيئة ونقل التكنولوجيا اإلى الدول النامية وفي حقوق المزارعين في هذه الدول. فقد اأدى 

ذلك اإلى العتماد على زراعة اأ�سناف محددة ومعدلة وراثياً، وا�ستعمال البذور المهجنة، وا�ستعمال 

مواد التخ�سيب الكيماوية بدلً من الطرق التقليدية والأ�سناف والبذور المتنوعة، هذا الأمر اأدى 

بدوره اإلى تقليل عدد الأ�سناف النباتية والتركيز على عدد قليل منها يخدم م�سالح هذه ال�سركات، 

تمنع  التي  الكبرى  ال�سركات  من  محدود  عدد  قبل  من  البذور  �سوق  احتكار  اإلى  اأدى  وبالمح�سلة 

ببيع منتجاتها  ال�سركات تقوم  اأن هذه  البذور بدون ترخي�ص منها، كما  ا�ستخدام  المزارعين من 

من البذور للدول النامية م�سدر هذه الأ�سناف النباتية والموارد الوراثية باأ�سعار م�ساعفة، لذلك 

يثور الت�ساوؤل حول تاأثير التطور التقني في مجال الزراعة على الطريقة التي يتعامل بها القانون مع 

حقوق المزارعين على الأ�سناف النباتية الجديدة وبالذات على البذور الناتجة عنها، اإذ اإن النظر 

اإلى هذا المو�سوع يظهر تعار�ساً وا�سحاً بين م�سالح وحقوق الم�ستنبطين والمزارعين. 
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وتبرز م�سكلة الدرا�سة في التحقق من مدى اإقامة التوازن بين حقوق كل من م�ستنبطي الأ�سناف 

النباتية والبذور الناتجة عنها وحقوق المزارعين، حيث تثور العديد من الأ�سئلة بهذا الخ�سو�ص، 

مراعاة  ومدى  النباتي،  بال�سنف  ال�ستئثار  في  الم�ستنبط  بها  يتمتع  التي  الح�سرية  نطاق  اأهمها 

حقوق وم�سالح المزارعين، وهل من الممكن تحقيق توازن اأف�سل وحماية اأكبر للمزارعين؟

النباتية من حيث  الأ�سناف  الناظمة لحماية  الت�سريعات  اإذاً في تحليل  يتجلى  الدرا�سة  هدف 

بين  بفعالية  توفق  الفكرية  الملكية  قواعد  فهل  والم�ستنبطين،  المزارعين  بين  العلاقة  في  تاأثيرها 

م�سالح الم�ستنبطين والمزارعين، حيث نناق�ص نطاق ح�سرية حقوق الم�ستنبطين في المبحث الأول، 

النتائج  من  بمجموعة  نختم  ثم  الثاني،  المبحث  في  المزارعين  حقوق  مراعاة  مدى  ن�ستعر�ص  ثم 

والتو�سيات التي تتعلق باإقامة التوازن بين حقوق الفئتين محل الدرا�سة. و قد تم اتباع المنهج التحليلي 

والتفاقيات  الوطنية  الت�سريعات  من  لعدد  التعر�ص  تم  حيث  الغاية  هذ  تحقيق  اأجل  من  المقارن 

الدولية ذات العلاقة بمو�سوع البحث. 

المبحث الاأول
نطاق ح�شرية حق م�شتنبط ال�شنف النباتي بالا�شتئثار به

يوجد في مجال الأ�سناف النباتية نوعان من الأنظمة التي تلعب دوراً مهماً في تحديد العلاقة بين 

الم�ستنبطين من جهة والمزارعين من جهة اأخرى، وهما براءة الختراع و�سهادة الأ�سناف النباتية 

المحمية وكلاهما يمنح الم�ستنبط حقاً ح�سرياً بال�ستئثار بال�سنف النباتي، اإل اأن هناك اختلافاً 

في درجة الح�سرية التي يمنحها كل منهما للم�ستنبط ومن ثمَ يختلف اأثرهما في حقوق المزارعين، 

وهذا ما �سنبينه في هذا المبحث. لكن قبل بدء التحليل، لبد من تو�سيح م�سمون الحق ال�ستئثاري 

للم�ستنبط والذي يتمثل في النفراد با�ستغلال المنتج ومنع الغير من ا�ستغلاله دون موافقة الم�ستنبط، 

و�ستتم مناق�سة ذلك في المطلب الأول، ثم نقدم في المطلب الثاني تقييماً لحق الم�ستنبط ح�سب قواعد 

الحماية التي يوفرها نظاما براءة الختراع و�سهادة الأ�سناف النباتية.

المطلب الاأول
م�شمون الحق الا�شتئثاري لم�شتنبطي الاأ�شناف النباتية الجديدة

عند  اأو  المجال  هذا  في  اختراع  براءة  على  ح�سولهم  بعد  النباتية  الأ�سناف  لم�ستنبطي  يكون 

ح�سولهم على �سهادة بالأ�سناف النباتية �سادرة عن الجهة المخت�سة بذلك، اإمكانية التمتع بحقوق 

ملكية فكرية ح�سرية كثمرة لعملهم في ابتكار اأو اكت�ساف الأ�سناف النباتية الجديدة، وهي حقوق 

تم تكري�سها بموجب القواعد الدولية والوطنية، وهذه الحقوق تخول الم�ستنبطين ا�ستغلال ال�سنف 

النباتي والت�سرف به، كما اأنها من جهة اأخرى تخولهم منع الغير من ا�ستغلال ال�سنف النباتي 
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دون الموافقة الخطية، و هذا ما �سنبينه في الفرعين الآتيين. 

الفرع الاأول
حق الم�شتنبطين في الانفراد با�شتغلال ال�شنف النباتي الجديد والت�شرف به

في  الدولية  والتفاقيات  الت�سريعات  تقررها  التي  وال�سكلية  المو�سوعية  ال�سروط  توافر  بمجرد 

ال�سنف النباتي الجديد وح�سول الم�ستنبط على براءة اختراع خا�سة بال�سنف النباتي اأو �سهادة 

الجديدة  الأ�سناف  هذه  با�ستغلال  ا�ستئثاري  بحق  الم�ستنبط  هذا  يتمتع  ال�سنف،  لذلك  حماية 

والت�سرف بها، حيث يجوز له اأن يجري على البراءة اأو �سهادة ال�سنف النباتي كافة الت�سرفات 

القانونية من بيع ورهن واإيجار وغيرها من الت�سرفات لقاء مقابل اأو دون مقابل، كما يحق له اأن 

ي�ستغل ال�سنف النباتي مو�سوع الحماية من خلال اإنتاج هذا ال�سنف وبيعه محليا اأو ت�سديره اإلى 

الخارج. و حق الم�ستنبط في ا�ستغلال ال�سنف ل ي�سترط فيه اأن يمار�ص مبا�سرة من قبل الم�ستنبط، 

اإذ يمكن للم�ستنبط اأن ي�ستغل الأ�سناف النباتية الجديدة بوا�سطة غيره من خلال تخويل هذا الغير 

باإكثار ال�سنف النباتي الجديد بق�سد البيع اأو الت�سويق اأو الت�سدير اأو التخزين. والتنازل عن براءة 

اأقرت التفاقيات  اأو جزئي، وقد  اأو �سهادة الأ�سناف النباتية للغير قد يكون ب�سكل كلي  الختراع 

الدولية المعنية والت�سريعات الوطنية هذا الحق وو�سعت عدة �سوابط ل�ستغلال الم�ستنبط للاأ�سناف 

النباتية، وفي هذا ال�سياق، فقد تطرقت المادة )19( من القانون الأردني الخا�ص بالأ�سناف النباتية 

ل�سنة 2000 لم�سمون الحق ال�ستئثاري للم�ستنبطين اأ�سحاب �سهادة الأ�سناف النباتية، حيث ن�ست 

هذه المادة على اأنه »يجوز انتقال حقوق الم�ستنبط كلها اأو بع�سها بعو�ص اأو بدون عو�ص اأو رهنها اأو 

الحجز عليها. ول يحتج بنقل ملكية ال�سنف ول برهنه تجاه الغير اإل من تاريخ قيد ذلك في ال�سجل 

ويتم ن�سر ذلك في الجريدة الر�سمية«، فهذه المادة تعطي للم�ستنبط الحق في ال�ستغلال التجاري 

مقابل  بلا  يتم  قد  ال�ستغلال  لكن هذا  للغير،  منها  اأو جزء  كامل حقوقه  ونقل  المحمي،  لل�سنف 

وفقاً لهذه المادة، كما اأنها لم تحدد طبيعة المقابل في حال وجوده، والذي قد يكون نقدياً وقد يكون 

عينياً، لأن الن�ص على المقابل جاء ب�سيغة المطلق عندما ا�ستخدم م�سطلح العو�ص دون اأن يقيده 

بالعو�ص النقدي. كذلك فقد اأوجبت هذه المادة اأن يكون الترخي�ص التعاقدي اأو اأي ت�سرف ناقل 

لملكية ال�سنف الجديد اأو رهنه م�سجلًا، ول يكون نافذاً اإل من تاريخ القيد اأمام موظف الت�سجيل 

المخت�ص في ال�سجل الخا�ص بالأ�سناف النباتية المحمية.

ذلك  كل  من  يظهر  الر�سمية،  الت�سرف في الجريدة  هذا  ن�سر  يتم  اأن  المادة  تتطلب هذه  كما 

الأردني  القانون  من   )20( المادة  تعر�ست  وقد  الت�سرف.  بهذا  الأردني  الم�سرع  اهتمام  مدى 

النباتي الجديد  ال�سنف  با�ستغلال  التعاقدي  النباتية الجديدة لم�ساألة الترخي�ص  الأ�سناف  حول 

و�سرورة اأن يكون العقد خطياً واأن يتم ت�سجيله لدى الم�سجل المخت�ص، والكتابة هنا هي و�سيلة اإثبات 
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لحقوق الطرفين ولي�ست �سرطاً لنعقاد الترخي�ص التعاقدي. كما يجب اأن يت�سمن عقد الترخي�ص 

�سروط ال�ستغلال التي يتفق عليها الطرفان من محل ال�ستغلال ونطاقه الزمني والبدل الم�ستحق، 

فقد جاء في المادة )20( اأنه »يجوز للم�ستنبط اأن يمنح الغير ترخي�ساً با�ستغلال ال�سنف المحمي 

اأقرت المادة )194( من قانون حماية حقوق  بموجب عقد خطي يتم ت�سجيله لدى الم�سجل«. وقد 

بمجرد  للم�ستنبطين  ال�ستئثاري  الحق  م�سمون   2002 ل�سنة   )82( رقم  الم�سري  الفكرية  الملكية 

على  يح�سل  من  يتمتع   « اأن  على  ن�ست  حيث  النباتية،  الأ�سناف  حماية  �سهادة  على  ح�سولهم 

باأي �سورة  النباتي المحمي  التجاري لل�سنف  ا�ستئثاري يخوله ال�ستغلال  �سهادة حق المربي بحق 

اأو ت�سدير مواد  ا�ستيراد  اأو  ت�سويق  اأو  بيع  اأو  اأو تداول  اإكثار  اأو  اإنتاج  للغير  من ال�سور، ول يجوز 

وتتمتع  اليوبوف.  اتفاقية  من   )14( المادة  تقرره  ما  وهو  المربي.«  من  كتابية  بموافقة  اإل  الإكثار 

الأ�سناف النباتية الجديدة بالحماية بغ�ص النظر عن الطريقة الم�ستخدمة في الو�سول اإليها �سواء 

كانت بالتكاثر الجن�سي اأو اللاجن�سي اأو الهند�سة الوراثية. والم�ستنبط قد يكون �سخ�ساً طبيعياً �أو 

معنوياً وغالباً ما يكون �سركة كبرى، ويجوز اأن ينتقل هذا الحق للورثة. 

له  الجديدة  النباتية  الأ�سناف  با�ستغلال  الم�ستنبطين  حق  اأن  اإلى  الإ�سارة  من  بد  ل  بالمقابل، 

يكون  الجديد  النباتي  ال�سنف  الم�ستنبط  ي�ستغل  لم  فاإذا  عليهم،  والتزام  لهم  حق  فهو  وجهان، 

عر�سة لحالت الترخي�ص الإجباري. وقد ن�ست على ذلك المادة )21( من القانون الأردني حول 

ودون  الم�ستنبط  غير  يمنح  اأن  الم�سجل  من  بتن�سيب  »للوزير  بقولها  الجديدة  النباتية  الأ�سناف 

موافقته ترخي�ساً با�ستغلال ال�سنف المحمي اإذا ا�ستدعت الم�سلحة العامة ذلك، ويحق للم�ستنبط 

في هذه الحالة الح�سول على تعوي�ص عادل تراعى فيه القيمة القت�سادية للترخي�ص«. وقد عالج 

الملكية  حقوق  حماية  قانون  من   )199( المادة  في  الإجباري  الترخي�ص  م�ساألة  الم�سري  الم�سرع 

الفكرية الم�سري رقم 82 ل�سنة 2002، التي اأعطت لوزير الزراعة اأن يقيد ممار�سة المربي لحقوقه 

اأو لجزء منها باأي �سورة كانت بهدف تحقيق الم�سلحة العامة وبالذات اإذا ظهر اأن لل�سنف النباتي 

اأو �سحة  اأو على حياة  الزراعي بم�سر  القطاع  اأو في  التنوع الحيوي  الطبيعة وفي  �سيئاً في  تاأثيراً 

الإن�سان اأو الحيوان اأو النبات، كذلك اإذا تبين اأن لل�سنف تاأثيرات اقت�سادية اأو اجتماعية �سارة 

اإذا ظهر له ا�ستخدام يتناق�ص مع قيم المجتمع ومعتقداته.  اأو  اأو تعيق الأن�سطة الزراعية المحلية 

المادة )199( من  الم�سري في  الم�سرع  بها  اأخذ  التي  العامة  الم�سلحة  اعتبارات  اأن  الملاحظ  ومن 

اأخذ  التي  تللك  واأ�سمل من  اأو�سع  الفكرية  الملكية  ب�ساأن حماية حقوق   2002 ل�سنة   82 رقم  قانون 

بها الم�سرع الأردني، اإذ اإن القانون الأردني لم ين�ص ب�سكل �سريح على منع اأو تقييد اإنتاج ال�سنف 

النباتي اإذا ظهر له تاأثير �سلبيٌّ في البيئة الطبيعية و�سلامة التنوع الحيوي فيها. وقد اأكدت المادة 

)17( من اتفاقية اليوبوف على حق الدولة الع�سو في منح تراخي�ص اإجبارية في مجال الأ�سناف 
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النباتية لأ�سباب تتعلق بالم�سلحة العامة، �سواء في مجال الغذاء اأو الدواء اأو الأمن اأو غيرها. وقد 

في  المخت�سة  الجهة  قبل  من  الإجبارية  التراخي�ص  منح  حال  في  الن�سو�ص  هذه  جميع  ا�سترطت 

الدولة، تقديم تعوي�ص عادل ل�ساحب الأ�سناف النباتية المحمية، وهذا التعوي�ص يتم تقديره بعدة 

اعتبارات اأهمها القيمة القت�سادية للترخي�ص.

الفرع الثاني
منع الغير من ا�شتعمال ال�شنف النباتي الجديد و مواده اإلا بموجب ترخي�ص

الخا�سة  الختراع  براءة  اأو  الجديدة  النباتية  الأ�سناف  �سهادة  تعطي  �سابقاً،  ذكرنا  كما   

اأن ي�ستغل ال�سنف بنف�سه  بالأ�سناف النباتية ل�ساحبها حقاً ح�سرياً ا�ستئثارياً بموجبه يكون له 

اأو بوا�سطة الغير، بمعنى اآخر، اإن مالك البراءة اأو �سهادة ال�سنف النباتي له اأن يمنع اأي �سخ�ص 

من ا�ستغلال ال�سنف بدون اإذن اأو ترخي�ص منه، وي�ستثنى من ذلك حالت الترخي�ص الإجباري 

التي تمت الإ�سارة اإليها اأعلاه. و قد ن�ست على هذا الحق المادة )15( من قانون الأ�سناف النباتية 

الأردني، والتي جاء بها: 

»)اأ( يكت�سب الم�ستنبط بعد ت�سجيل ال�سنف، الحق في حمايته وذلك بمنع الغير- اإذا لم يح�سل 

التكاثر من ال�سنف المحمي  يتعلق بمواد  التالية فيما  باأي من الأعمال  القيام  على موافقته- من 

لأغرا�ص تجارية: الإنتاج اأو التوالد )الإكثار(، التهيئة لأغرا�ص التكاثر، العر�ص للبيع، البيع وغير 

المذكورة في  الأغرا�ص  لأي غر�ص من  التخزين  ال�ستيراد،  الت�سدير،  الت�سويق،  اأعمال  ذلك من 

هذه الفقرة، ب- يتعين الح�سول على موافقة م�ستنبط ال�سنف المحمي للقيام بالأفعال المذكورة 

في  بما  قطفها،  اأو  ح�سادها  تم  التي  بالمنتجات  يتعلق  فيما  وذلك  المادة  هذه  من  )اأ(  الفقرة  في 

ذلك النباتات الكاملة اأو اأجزاء النباتات والتي تم الح�سول عليها عن طريق ا�ستعمال مواد تكاثر 

ال�سنف المحمي دون موافقة م�ستنبط ال�سنف المحمي ما لم تتح فر�سة معقولة لكي يمار�ص هذا 

الم�ستنبط حقه فيما يتعلق بمواد التكاثر المذكورة. ج- كما تنطبق اأحكام الفقرتين )اأ( و)ب( من 

هذه المادة على الأ�سناف التالية :1- الأ�سناف الم�ستقة اأ�سا�ساً من ال�سنف المحمي.« 

يفهم من هذا الن�ص اأنه يكون للم�ستنبطين الحق بالعترا�ص على اأي فعل يتعلق بال�سنف النباتي 

المحمي اإذا كان الفعل ي�سكل اإنتاجاً اأو اإعادة انتاج اأو ا�ستثمار بكافة الطرق لل�سنف المحمي، وكذلك 

الحال اإذا كان الفعل ين�سب على بيع ال�سنف النباتي اأو ا�ستيراده اأو ت�سديره للخارج اأو تخزينه 

لغايات الإنتاج اأو ال�ستثمار اأو البيع م�ستقبلًا، اإذ اإن هذه الأفعال ت�سكل ممار�سات غير مرخ�ص 

بها، وبتحليل المادة )15( من القانون الأردني، نلاحظ اأن ح�سرية حق الم�ستنبط بال�ستغلال ت�سمل 

مواد التكاثر ومواد الح�ساد، وتمتد لت�سمل الأ�سناف الم�ستقة من ال�سنف المحمي اأي�ساً.
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اذا  اأما  فقط،  التجاري  بال�ستغلال  يتعلق  الأردني  الت�سريع  في  المقرر  الحظر  اأن  نلاحظ  كما 

لحقوق  انتهاكاً  يعتبر  ل  ذلك  فاإن  تجارية،  غير  لغايات  المحمي  النباتي  ال�سنف  ا�ستغلال  كان 

العلمي  بالبحث  المت�سلة  والأن�سطة  ال�سخ�سي  الإكثار  بغر�ص  ال�ستخدام  ذلك  مثال  الم�ستنبطين، 

التعليم  اأن�سطة  ذلك  اإلى  وي�ساف  جديدة،  نباتية  اأ�سناف  ا�ستنباط  بهدف  والتهجين  والتربية 

والتدريب في مجال تكنولوجيا الزراعة والنبات في الجامعات والمعاهد ومراكز البحوث. وهذا ما 

اأخذ به الم�سرع الأردني في المادة )16( من قانون الأ�سناف النباتية الأردني التي تن�ص على اأن »ل 

ي�سمل حق الم�ستنبط ما يلي: اأ- الأعمال التي يقوم بها الغير لأغرا�ص �سخ�سية غير تجارية، اأو على 

�سبيل التجربة، اأو من اأجل ا�ستنباط اأ�سناف جديدة اأخرى«. هذه المادة تكر�ص ما ي�سمى بامتياز 

البحث العلمي، وكذلك ما يطلق عليه امتياز المربين الذين غايتهم ا�ستنباط اأ�سناف جديدة،  وهو 

اإنتاج هذه الأ�سناف  نباتية جديدة ويقلل من احتكار  اأ�سناف  اأمر م�ستحب، حيث ي�سمح بتطوير 

للبحث  مهمة  اأمور  وهي  والتدريب  التجربة  باأعمال  ي�سمح  كما  الم�ستنبطين،  من  قليلة  فئة  باأيدي 

العلمي والتعليم الجامعي. 

 ،2000 ل�سنة  الجديدة  النباتية  الأ�سناف  حول  الأردني  القانون  من   )18  ،17( المواد  وح�سب 

نلاحظ اأن للحق في ال�ستغلال نطاقاً مكانياً وزمانياً، فهو حق موؤقت يمنح لمدة معينة من تاريخ منح 

ال�سهادة، وهي ع�سرون �سنة من تاريخ اإيداع طلب ت�سجيل ال�سهادة، وخم�ص وع�سرون �سنة بالن�سبة 

للاأ�سجار وكروم العنب. ويتحدد باإقليم الدولة المانحة لل�سهادة، وحجيته تقت�سر على الدولة التي 

اأ�سدرت ال�سهادة. ومن الملاحظ اأن النطاق الزمني للحماية في القانون الأردني يت�سابه مع ما جاء 

باتفاقية اليوبوف، حيث تن�ص المادة )19( من هذه التفاقية على اأن مدة الحماية يجب األ تقل عن 

ع�سرين �سنة من تاريخ منح حق الحماية لمربي الأ�سناف النباتية الجديدة وخم�ص وع�سرين �سنة 

في حال الأ�سجار والعنب. كما اأن المادة )17( من القانون الأردني حول الأ�سناف النباتية الجديدة 

تتطرق اإلى مو�سوع ا�ستنفاد حق الم�ستنبطين على الأ�سناف النباتية الجديدة المحمية، وتن�ص المادة 

)17( على اأن:  

هو  مما  �سنف  اأي  بمواد  اأو  المحمي  ال�سنف  بمواد  المتعلقة  الأعمال  الم�ستنبط  حق  ي�سمل  »ل 

والتي  المواد،  م�ستقة من هذه  اأو بمواد  القانون  المادة )15( من هذا  الفقرة )ج( من  مذكور في 

يكون الم�ستنبط قد باعها اأو �سوقها باأي �سكل اآخر بنف�سه اأو بموافقته في المملكة اإل اإذا انطوت تلك 

اأو ت�سدير مواد ال�سنف الذي ت�سمح   -2 1- تكاثر اإ�سافي لل�سنف المعني.  الأعمال على ما يلي: 

بتكاثره اإلى بلد ل يحمي اأ�سناف الأجنا�ص او الأنواع النباتية التي ينتمي اإليها ال�سنف ما لم يكن 

الغر�ص من الت�سدير هو ال�ستهلاك. ب- ويق�سد بكلمة مواد حيثما وردت في الفقرة )اأ( من هذه 

المادة مواد التكاثر مهما كان نوعها ومواد الح�ساد بما  في ذلك النباتات الكاملة اأو اأجزاوؤها.« 
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فاإذا قام الم�ستنبط ببيع مواد ال�سنف للغير في المملكة الأردنية الها�سمية ينفد حقه ول يبقى 

له اأي �سلطة عليه ما عدا الحتفاظ بحق ن�سبة ال�سنف النباتي اإليه، اإذ يجوز للغير الذي ا�سترى 

هذه المواد الت�سرف بها باإعادة البيع اأو الت�سويق وكذلك المنتجات الم�ستخرجة من مواد ال�سنف اأو 

الم�سنعة بوا�سطتها، ويمتنع على الم�ستنبط العترا�ص على قيام الغير با�ستغلال ال�سنف النباتي 

اإذا  وهما  فقط،  العترا�ص في حالتين  له حق  يبقى  ذلك  ومع  تكاثره،  التدخل في  اأو  ت�سديره  اأو 

ت�سمنت الأعمال التي يقوم بها الغير تكاثر اإ�سافي لل�سنف النباتي المعني، اأو اإذا تم ت�سدير مواد 

ال�سنف التي ت�سمح بتكاثره اإلى دولة ل تحمي هذا ال�سنف النباتي الجديد، اإل اإذا كان الهدف من 

عملية الت�سدير هو ا�ستهلاك هذه ال�سنف وي�سكل هذا عن�سراً اأ�سا�سياً في الحماية التي يتمتع بها 

الم�ستنبط. وهو ذات الحكم الوارد في المادة )16( من اتفاقية اليوبوف والمادة )198( من قانون 

حماية حقوق الملكية الفكرية الم�سري رقم 82 ل�سنة 2002.

المطلب الثاني
تقييم اأنظمة حماية الاأ�شناف النباتية

باعتبار الم�ستنبط يتمتع بحقوق ح�سرية ا�ستئثارية على الأ�سناف النباتية الجديدة، فاإنه يحق 

له المطالبة بحمايتها من اأي اعتداء. وكما ذكرنا �سابقا، هناك اختلاف بين الت�سريعات والأنظمة 

القانونية من حيث نوع الحماية المقررة للاأ�سناف النباتية الجديدة، فبع�سها ي�ستند اإلى الحماية 

بوا�سطة براءة الختراع، والبع�ص الآخر يطبق نظام ال�سهادة الخا�سة بالأ�سناف النباتية الجديدة. 

ونقدم في هذا المطلب تقييما لكلا النظامين. 

الفرع الاأول
حماية حق الم�شتنبط بموجب نظام براءة الاختراع

المادة   اأن  اإلى  بداية  ن�سير  الختراع،  براءات  نظام  بموجب  الممنوحة  الحماية  بخ�سو�ص  اأما 

)3/27/ ب( من اتفاقية تريب�ص ت�سمح للدول الأع�ساء با�ستبعاد النباتات الحية من نطاق الحماية 

الممنوحة بموجب براءة الختراع، كما يمكن ا�ستبعاد الطرق البيولوجية في اإنتاج النباتات كالتلقيح 

ا�ستخدام طرق  نتجت عن  قد  النباتية  الأ�سناف  كانت  اإذا  بالمقابل  والتهجين من هذه الحماية. 

غير بيولوجية، فاإنها تخ�سع للحماية بموجب نظام براءة الختراع. وبموجب هذا النظام تن�سب 

الحماية على العملية التي ت�ستخدم لإنتاج ال�سنف النباتي. وتعتبر براءة الختراع اأداة رئي�سية في 

اأن يح�سل على الحماية تبعاً  اإذ يمكن للم�ستنبط  حماية الأ�سناف النباتية في الوليات المتحدة. 

لنوع وطريقة ا�ستنباط ال�سنف، وتكون الحماية، اإما عن طريق �سهادة الأ�سناف النباتية في حالة 

النباتات التي تتكاثر جن�سياً، وت�سدر ال�سهادة في هذه الحالة عن مكتب حماية الأ�سناف النباتية 
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في وزارة الزراعة الأمريكية بموجب قانون حماية الأ�سناف النباتية ل�سنة 1970 والذي تم تعديله 

ل�سنة  الأمريكي  الختراع  براءات  قانون  بموجب  ت�سدر  اختراع  براءة  طريق  عن  اأو   ،2001 عام 

2007 وهذا بالن�سبة للنباتات المبتكرة بالتكاثر اللاجن�سي. وتجدر الإ�سارة هنا، اإلى اأنه حتى يتمتع 

المخترعون بالحماية لبد من توافر �سروط منح براءة الختراع المو�سوعية وال�سكلية مثل الجدة، 

مكتب  عليه  ي�سرف  والذي  المخت�ص،  ال�سجل  وت�سجيلها في  والبتكار  ال�سناعي،  للتطبيق  القابلية 

اأنه قد ل  اأردنا تقييم هذا النظام نلاحظ  براءات الختراع والعلامات التجارية الأمريكية. واإذا 

ين�سجم مع الأ�سناف النباتية، ففكرة التطبيق ال�سناعي تبدو غير منا�سبة لمنتج طبيعي. كما اأن 

الحقوق  على  يقوم  كونه  المحلية  والجماعات  المزارعين  حقوق  جماعية  يهمل  النظام  هذا  تطبيق 

الح�سرية الخا�سة، فهم يعملون ب�سكل جماعي لل�سالح العام ويتبادلون البذور فيما بينهم، فنظام 

اأو الجماعات المحلية وال�سكان الأ�سليين، ول  براءة الختراع ل ياأخذ بالح�سبان حقوق المزارعين 

الذين  اأو الجماعات المحلية والمزارعين  التقليدية  للدولة م�سدر المعرفة  الم�سبقة  الموافقة  ت�سترط 

بالم�ساركة في  ت�سمح لهم  الأ�سلية وتطويرها قبل منح البراءة ول  ال�سلالة  كان لهم دور في تربية 

تقا�سم المكا�سب والمنافع مع اأ�سحاب البراءة رغم الدور العظيم الذي يوؤدونه. 

فهذا النظام يمنح حقوقًا احتكارية �سخمة لل�سركات وخا�سة تلك التي لديها القدرة على اإجراء 

الأبحاث، وهذا قد يوؤدي اإلى �سيطرة هذه ال�سركات على �سوق الأ�سناف النباتية وخا�سة اأن معظم 

براءات الختراع في هذا المجال تتركز في يد عدد محدود من ال�سركات. حتى اأن البع�ص �سبه �سيطرة 

ال�سركات الكبرى على �سوق الأ�سناف النباتية الجديدة بالقر�سنة الحيوية كون هذه ال�سركات تقوم 

بال�سيطرة على المعارف التقليدية للجماعات المحلية والمزارعين والعمل على تطويرها و الح�سول 

على براءات اختراع بعد ذلك دون اأن ت�ستطيع هذه الفئات مواجهة هذه ال�سركات. كما اأن تركيز 

ال�سلالت  عدد  ويقلل  الحيوي  التنوع  يعيق  ال�سركات  من  محدود  عدد  باأيدي  البذور  في  التحكم 

النباتية الموجودة. علاوة على ذلك اإن ال�سركات التي تتمتع ببراءات الإختراع في بلدانها، يمكن لها 

اأن تقوم بالتقدم بطلب للح�سول على البراءة في دولة اأخرى بالرغم من اأن هذه الدولة قد تكون 

م�سدر المعرفة التقليدية الخا�سة بال�سنف النباتي. و هذا قد تكون له اآثارا خطيرة على المزارعين 

في هذا البلد. فالح�سرية التي يمنحها نظام براءة الختراع للم�ستنبطين تعني بال�سرورة اعتماد 

المزارعين بالكامل على الم�ستنبطين من اأجل الح�سول على البذور كل �سنة، ول يحق لهم الح�سول 

عليها عبر اإعادة الإنتاج ول يمكن لهم الحتفاظ بكمية معينة من البذور لزراعتها م�ستقبلًا، واإل 

اعتبروا منتهكين لحقوق �ساحب البراءة. كما قد ي�سطر المزارع اإلى ا�ستعمال الكيماويات الزراعية 

اأو منتجة من قبل �ساحب  الخا�سة لإنتاج هذا ال�سنف الجديد والتي تكون على الأغلب م�سنعة 

البراءة مما يزيد من �سيطرة الم�ستنبطين على �سوق الأ�سناف النباتية، فال�سنف وكل ما يت�سل 



55د. علاء الدين خصاونة، د. معتصم أحمد القضاة
الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 17 )
(  1  ) العــــــــــدد 

به من طرق اإنتاج ومواد كيماوية هو ح�سرا للم�ستنبط. والأخطر من ذلك، اأن بع�ص ال�سركات قد 

فبع�ص  النباتي الجديد،  لل�سنف  المدمرة  اأو  المنهية  التكنولوجيا  تقوم على  نباتية  اأ�سنافاً  طورت 

ال�سركات اأنتجت بذورًا عقيمة لمنع اإنتاجها لأكثر من مو�سم واحد من قبل المزارع، وهذا له تاأثير 

�سلبي كبير في التنوع الحيوي وفي المزارعين ب�سبب عدم مقدرتهم على الحتفاظ بالبذور. لذلك 

نلاحظ اأن نظام براءة الختراع ل يمنح المزارع اأي امتياز حقيقي، وهذا له اأثر خطير في المزارع 

وفي البيئة والأمن الغذائي للدول وخا�سة الم�ستوردة للغذاء والتكنولوجيا الزراعية.  

الفرع الثاني
حماية حق الم�شتنبط بموجب �شهادة الاأ�شناف النباتية 

الجديدة  للاأ�سناف  الحماية  توفير  للدولة  تجيز  تريب�ص  اتفاقية  فاإنّ  �سابقاً  اأ�سرنا  ما  ح�سب 

ولعل  والفعال،  الخا�ص  النظام  هذا  ماهية  تحدد  لم  التفاقية  لكن  وفعال،  خا�ص  نظام  بموجب 

�سهادة  حول  ن�سو�ص  من  اليوبوف  اتفاقية  به  جاءت  الذي  النظام  مع  يت�سابه  المق�سود  النظام 

�سهادة  بموجب  اأو  اليوبوف  اتفاقية  بموجب  الحماية  ول�ستحقاق  الجديدة.  النباتية  الأ�سناف 

الجدة،  وهي  �سروط،  عدة  تتوافر  اأن  يجب  الوطنية،  الت�سريعات  في  جاء  كما  المحمية  الأ�سناف 

والتميز، والثبات، والتجان�ص. لكن الجدة المطلوبة هي لي�ست تلك المطلوبة بموجب براءة الختراع، 

حيث اإن درجة الجدة المطلوبة اأقل ن�سبيا من تلك المطلوبة للح�سول على البراءة، بمعنى اآخر، يكفي 

اأن يكون ال�سنف النباتي لم يعرف تجارياً اأو لم يتم بيعه اأو عر�سه، فلا ي�سترط البتكار، فاتفاقية 

اأن  يعني  الف�سيلة«، مما  اأو طور  اأنتج  اأو  اكت�سف  »من  باأنه  المادة )1(  المربي في  تعرف  اليوبوف 

الأ�سناف الناتجة عن عمليات الكت�ساف ت�سلح اأن تكون محلًا ل�سهادة حماية الأ�سناف النباتية. 

 وكما اأ�سلفنا الذكر، تعطي �سهادة الأ�سناف النباتية ح�سب المادة )14( من اتفاقية اليوبوف 

اإعادة  اأو  المحمي  بال�سنف  الخا�سة  التكاثر  مواد  اإنتاج  من  الغير  بمنع  ا�ستئثارياً  حقاً  للمربي 

اإل  اأو تخزينه  اأو ت�سديره  اأو ا�ستيراده  اأو بيعه  للبيع  اأو عر�سه  التكاثر  اأو تهيئته لأغرا�ص  اإنتاجه 

ت�سمح  الم�ستقة. كما  التكاثر والأ�سناف  اإلى مواد  المربي. وت�سل الحماية  اإذن  بعد الح�سول على 

اتفاقية اليوبوف بالتراخي�ص الإجبارية وتكر�ص مبداأ ال�ستنفاد الدولي ل�سهادة الأ�سناف النباتية 

التي  لتلك  كبيرة  لدرجة  م�سابهة  النباتية  الأ�سناف  �سهادة  تقدمها  التي  فالح�سرية  الجديدة. 

اإذ يمكن منح بع�ص الحقوق  اأن هناك اختلافاً بين النظامين،  اإلّ  يقدمها نظام براءة الختراع، 

ب�سورة ا�ستثنائية للمزارعين، و�سيتم تناوله بالتف�سيل في المبحث الثاني من هذه الدرا�سة والذي 

يتناول مراعاة حقوق المزارع.  
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المبحث الثاني 
مدى مراعاة حقوق المزارعين

نظامي  ح�سب  ونطاقه  للم�ستنبطين  ال�ستئثاري  الحق  م�سمون  الأول  المبحث  في  بينا  قد  كنا 

الحماية الأكثر �سيوعاً في العالم وهما براءة الختراع و�سهادة حماية الأ�سناف النباتية. وقد بينا 

اأن  المزارع، في حين  للم�ستنبط على ح�ساب  عالية من الح�سرية  درجة  الختراع تمنح  براءة  اأن 

نظام الحماية القائم على �سهادة الأ�سناف النباتية ي�سمح وب�سورة مقيدة وا�ستثنائية بمنح بع�ص 

الحقوق للمزراع. ونتناول في هذا المبحث حق المزارعين في حفظ البذور وتبادلها وبيعها وهو ما 

ي�سمى بامتياز المزارع، ومدى مراعاة اتفاقية اليوبوف ل�سنة1991 و الت�سريعات التي اأخذت بهذه 

الثاني �سروط  امتياز المزارع، وفي المطلب  نتناول في المطلب الأول ماهية  التفاقية لهذا المتياز. 

ممار�سة المتياز واأثر ذلك في المزراعين. 

المطلب الاأول
ماهية امتياز المزارع

بداية ل بد من الإ�سارة اإلى اأن المزارع هو اأي �سخ�ص ينتج المحا�سيل من خلال زراعة الحقول 

اأو بالإ�سراف المبا�سر على زراعتها من خلال �سخ�ص اآخر، اأو يحافظ بم�ساعدة الآخرين  بنف�سه 

على الأ�سناف النباتية التقليدية اأو غيرها من الأ�سناف. ويعني المتياز قدرة المزارع على اختيار 

مزرعته  في  م�ستقبلًا  ل�ستخدامها  الممتازة  والموا�سفات  الجودة  ذات  البذور  من  محدودة  كمية 

اأو تبادلها مع غيره من المزارعين وبيعها في المجتمع المحيط به، وهي ممار�سات قديمة  الخا�سة 

التنوع  واإثراء  واإنتاجهم  اأجل تطوير محا�سيلهم  بها منذ مدة طويلة من  القيام  المزارعون  اعتاد 

النباتي، حيث يحتفظ المزارعون باأف�سل الحبوب من مح�سولهم للا�ستفادة منها وا�ستعمالها مرة 

اأخرى كبذور في حقولهم الخا�سة.

حقاً  لي�ص  فهو  النباتات،  هو  حيوي  مجال  على  يرد  طبيعي،  حق  باأنه  المزارع  امتياز  ويت�سف 

تقليدياً للملكية الفكرية، بل هو حق اأ�سلي ين�سجم مع النباتات وقدرتها على الإنتاج، لإنها تدخل 

في �سميم الن�ساط الزراعي والحفاظ على الإنتاج، ويعد حفظ البذور وتبادلها بين المزارعين اأحد 

الممار�سات التي ت�سكل جزءًا من التراث الزراعي العالمي. كما اأن الم�سلحة العامة تقت�سي الحفاظ 

على الإنتاج الزراعي التقليدي، فم�سروعية الحق في البذور لي�ست فقط قانونية، بل هي اجتماعية 

وبيئية واقت�سادية، من اأجل ذلك يرى البع�ص وجوب اأن تنحني ح�سرية حق الملكية اأمام الم�سلحة 

العليا في الأمن الغذائي والتنوع الحيوي. 

م�سموناً  واأعطته  خا�ص  ب�سكل  البذور  على  المزارعين  حقوق  دولية  اتفاقيات  عدة  كر�ست  لقد 

وا�سعا، ومن اأهمها اتفاقية التنوع البيولوجي ل�سنة 1992، والتفاقية الدولية حول الموارد الوراثية 
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 1992 ل�سنة  البيولوجي  التنوع  اتفاقية  تهدف  و   .2001 ل�سنة  والزراعة  الغذاء  اأجل  من  النباتية 

تحقيق عدة غايات منها: الحفاظ على التنوع الحيوي، ال�ستعمال الم�ستدام لمكونات الموارد الوراثية 

النباتية، الم�ساركة العادلة لمزايا الموارد الوراثية، وهي اأي�ساً تكر�ص دور المزارعين والمجتمعات المحلية 

وتعترف بدورهم في الحفاظ على التنوع الحيوي وت�سجع الدول على المحافظة على الموارد الوراثية 

ون�سر البتكارات والإبداع، كما تقرر وجوب ن�سر الأ�سناف النباتية بطريقة ت�سمح بتقا�سم العوائد 

مع المجتمعات المحلية وت�سمن للمزارعين الح�سول على حقوقهم. اأما التفاقية الدولية حول الموارد 

الوراثية النباتية من اأجل الغذاء والزراعة ل�سنة 2001 فهي على درجة عالية من الأهمية بالن�سبة 

للم�ستنبطين بل تركز في حقوق المزراعين  الفكرية  الملكية  للمزراعين، فهي ل تن�سب على حقوق 

ويظهر ذلك من ن�ص المادة )9( من هذه التفاقية والتي تن�ص فقرتاها الولى والثانية على مايلي: 

» تعترف الأطراف المتعاقدة بالإ�سهام الهائل الذي قدمته المجتمعات المحلية والأ�سلية والمزارعون 

فى جميع اأقاليم العالم، ول�سيما اأولئك`الذين هم فى مراكز المن�ساأ والتنوع المح�سولي، ومازالوا 

يقدمونه لأجل �سيانة وتنمية الموارد الوراثية النباتية التي ت�سكل قاعدة الإنتاج الغذائي والزراعي 

اأن م�سوؤولية تنفيذ حقوق المزارعين، من  اأنحاء العالم. تتفق الأطراف المتعاقدة على  فى مختلف 

حيث ارتباطها بالموارد الوراثية النباتية للاأغذية والزراعة، تقع على عاتق حكومات البلدان. ويتخذ 

بالت�سريعات  ورهنا  ملائما،  ذلك  يكون  وح�سبما  واأولوياته،  لحتياجاته  وفقا  متعاقد،  طرف  كل 

القطرية لديه، التدابير لحماية وتدعيم حقوق المزارعين، بما في ذلك:

)اأ( حماية المعارف التقليدية ذات ال�سلة بالموارد الوراثية النباتية للاأغذية والزراعة.

)ب( الحق فى الم�ساركة المتكافئة فى اقت�سام المنافع النا�سئة عن ا�ستخدام الموارد الوراثية النباتية 

للاأغذية والزراعة.

)ج( الحق في الم�ساركة فى �سنع القرارات، على الم�ستوى القطرى، ب�ساأن الم�سائل المرتبطة ب�سيانة 

الموارد النباتية للاأغذية والزراعة وا�ستخدامها الم�ستدام.«

كما ن�ست الفقرة الثالثة من المادة )9( من هذه التفاقية على اأنه لي�ص فى هذه المادة ما يف�سر 

باأنه يحد من حقوق المزارعين فى ادخار، وا�ستخدام وتبادل وبيع البذور ومواد الإكثار المدخرة فى 

المزرعة، وفقا لقوانين الدول الأع�ساء، وح�سبما يكون ذلك ملائماً. اأمّا القانون الهندي فقد منح 

حقوقاً اإ�سافية للمزارع عما جاء باتفاقية الموارد الوراثية النباتية للغذاء والزارعة، كحق المزارعين 

بت�سجيل الأ�سناف النباتية التي تم تربيتها وتطويرها بوا�سطتهم ومعاملتهم كالمربين في هذا ال�ساأن 

اإذا توافرت ال�سروط المن�سو�ص عليها، والحق بالعتراف والمكافاأة لمحافظتهم على الموارد الوراثية 

اإذا  للمزارع  التعوي�ص  ودفع  معين  ل�سنف  المتوقع  الأداء  حول  بالإعلام  الحق  وكذلك  وتطويرها، 

لم يحقق الأداء المرجو، والحق في التعوي�ص عن ال�ستخدام غير الم�سرح به للاأ�سناف التقليدية، 
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والحق في التوافر الكافي للموارد الم�سجلة، وهذا يمكن اأن يف�سر على اأنه حق ممنوح للمزارع بتوافر 

اإمكانية  للمزارع  الهندي  الت�سريع  يعطي  كما  معقول.  وب�سعر  الم�سجلة  الأ�سناف  من  كافية  كمية 

بالحماية من  المخت�سة، ويمنحه الحق  ال�سلطة  اأمام  اإجراء  باأي  يتعلق  فيما  الر�سوم  الإعفاء من 

اأي دعاوى عن التعدي على حقوق الم�ستنبطين، اإذا كان ح�سن النية ولم يكن يعلم بوجود هذا الحق 

وقت التعدي. 

قد   2001 لعام  والزراعة  للغذاء  النباتية  الوراثية  الموارد  اتفاقية  اأنّ  اإلى  الإ�سارة  تجدر  وهنا 

واجهت نقداً �سديداً من حيث اإنها تفر�ص قيوداً على تبادل الموارد الوراثية و بالتحديد البذور بين 

الدول. اإذ اأن التفاقية تعتبر حماية البذور حقاً �سيادياً للدول الأع�ساء، وهذا فيه تناق�ص مع فكرة 

اأن الموارد الوراثية والنباتية هي تراث م�سترك للاإن�سانية. وهناك اأي�ساً من يرى اأن هذه التفاقية 

الزراعية  ال�سركات  على  قيود  تفر�سه من  لما  اأ�سناف جديدة،  وتطوير  العلمي  البحث  تعيق  ربما 

و�سركات التكنولوجيا الحيوية.  

ومن الجدير بالذكر اأنّ اإعلان الأمم المتحدة ب�ساأن حقوق ال�سعوب الأ�سلية لعام 2007 يعترف 

الحفاظ  في  الأ�سلية  ال�سعوب  حق  بموجب  للحماية  محلّ  والبذور  الوراثية  الموارد  باأن  �سراحة 

وحمايتها  ومراقبتها  التقليدي  الثقافي  التعبير  واأ�سكال  التقليدية  ومعارفها  الثقافي  تراثها  على 

اأن  اتخاذ تدابير فعالة »للاعتراف بهذه الحقوق وحمايتها«. وبما  الدولة  وتطويرها، ويجب على 

تنمية التراث الثقافي والمعارف التقليدية واأ�سكال التعبير الثقافي التقليدي للبذور والموارد الوراثية 

يتطلب ا�ستمرار الممار�سات القديمة مثل الدخار واإعادة الدخار وتبادل البذور، يبدو من المنا�سب 

تقييد حقوق الم�ستنبطين ل�سالح ثقافة ال�سكان الأ�سليين. وهناك ت�سريع اآخر ملزم لحماية ثقافة 

ال�سكان الأ�سليين هو اتفاقية �سون التراث الثقافي غير المادي لعام 2003، ويمكن اإدراج المعارف 

والممار�سات الأ�سلية ب�ساأن توفير البذور في تعريف »التراث الثقافي« عندما تتجلى في »الممار�سات 

الجتماعية« اأو في »المعرفة والممار�سات المتعلقة بالطبيعة«. 

المطلب الثاني
نطاق �شيق و�شروط دقيقة لممار�شة امتياز المزارعين 

اإذ  الأخيرة،  ال�سنوات  عبر  ملحوظ  لتطور  اليوبوف  اتفاقية  في  المزارعين  امتياز  تعر�ص  ولقد 

ول  منعته  هي  فلا   ،1961 لعام  التفاقية  ن�سو�ص  في  المزارعين  لبذور  اإ�سارة  اأي  هنالك  يكن  لم 

وا�سحاً  كان  وقد  يمنعه.  ن�ص  يوجد  ل  حيث  به،  م�سموحاً  كان  لذلك  �سريح،  ب�سكل  كر�سته  هي 

اأن هذه التفاقية بدت اأكثر ميلًا لحقوق المزارعين، فلم يكن هناك اأي �سرط اأو قيد اأو بدل مالي 

اأعطت التفاقية للمزارع الحق في   1978 التي يقوم بها المزارعون، ثم في ن�سخة  على الممار�سات 

الحتفاظ بالبذور وتبادلها وبيعها وحظرت الإنتاج اأو اإعادة الإنتاج لغايات تجارية، وقد تبنت عدة 
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1991 تم  لعام  اليوبوف  اتفاقية  اليوبوف، كال�سين وكندا. لكن في  اتفاقية  الن�سخة من  دول هذه 

ما  اأمراً �سرورياً  المربي  اإذن  على  واأ�سبح الح�سول  النباتية  الأ�سناف  على  المربين  تعديل حقوق 

عدا حالت ال�ستثناء الإلزامي المن�سو�ص عليها في الفقرة الأولى من المادة )15( من التفاقية 

وهي ذات الحالت الواردة في ن�ص المادة )16( من قانون الأ�سناف النباتية الأردني ل�سنة 2000 

الثانية  الفقرة  المن�سو�ص عليه في  المربين  ال�ستثناء على حقوق  واأما  اعلاه.   تو�سيحها  والتي تم 

اأحاطته  بالبذور، فقد  بالحتفاظ  للمزارعين  ي�سمح  والذي  اليوبوف  اتفاقية  المادة )15( من  من 

اأن يتم ا�ستخدام البذور من قبل المزارع في مزرعته الخا�سة  التفاقية بعدة قيود �سديدة، وهي: 

الم�سالح  مراعاة  اإلى  بالإ�سافة  المعقول،  حدود  في  ذلك  يكون  واأن  فقط،  مح�سولته  اأجل  ومن 

الم�سروعة للمربين.  كما ت�ستطيع الدولة الع�سو في التفاقية تقيد هذا ال�ستثناء في �سنف محدد اأو 

عدم الأخذ به على الطلاق، فال�ستثناء الوارد في الفقرة الثانية من المادة )15( من التفاقية هو 

ا�ستثناء اختياري. 

كما اأن امتياز المزارعين وفقاً لتفاقية اليوبوف 1991 لي�ص حقاً ثابتا للمزارع، بل ا�ستثناء على 

الحقوق الح�سرية للم�ستنبط ويف�سر ب�سكل �سيق، فلا يمكن للمزارع اللجوء اإلى الق�ساء لإلزام 

الم�ستنبط باإعطائه بذورا. يمكن القول اإذاً، اإن هذا ال�ستثناء ب�سيغته الحالية يت�سمن تطوراً مهماً 

في تعزيز حقوق المربين، واأقل ميلًا لحماية حقوق المزارعين. اأما على الم�ستوى الأوروبي، فقد اأن�ساأ 

التحاد الأوروبي نظامًا موحدًا لحماية الأ�سناف النباتية بموجب اللائحة الأوروبية 1994/2100 

رقم  اللائحة  وتقدم   .1998 لعام  الحيوية  التكنولوجيا  مجال  في  بالختراعات  الخا�ص  والتوجيه 

 ،1991 ل�سنة  اليوبوف  لموقف  م�سابه  وتتبنى موقف   النباتية  للاأ�سناف  اأوروبية  2100\94 حماية 

يوفر  و  المالّي.  البدل  على  �سراحة  الن�ص  الى  بالإ�سافة  �سعبة،  �سروط  مع  المزارع  ا�ستثناء  اأي 

ينفذه  واحد مركزي  نظام  تطبيق  اأنحاء التحاد من خلال  النظام حماية موحدة في جميع  هذا 

مكتب الأ�سناف النباتية الإتحاديّ الموجود في فرن�سا. وي�سمح ل�ساحب �سهادة الأ�سناف النباتية، 

بالح�سول على حق ح�سري بال�ستغلال التجاري لل�سنف النباتي، ولذلك، فاإن المربي يمتلك في 

الواقع الختيار بين الحماية في اإحدى الدول الأع�ساء اأو على الم�ستوى الأوروبي التي �ستغطي جميع 

الدول الأع�ساء في التحاد الأوروبي. 

اتفاقية  اأف�سل من  ب�سورة  للمزارعين  التي تمنح حقوقا  الدولية  التفاقيات  تعدد  بالرغم من 

اليوبوف، اإل اأن اتفاقية اليوبوف هي الأكثر تاأثيرا في هذا المجال كونها مطبقة في كثير من الدول. 

اإن ا�ستعرا�ص ن�سو�ص اتفاقية اليوبوف يبرز النطاق ال�سيق وال�سروط ال�سعبة التي قررتها هذه 

من  المزارع  قطفها  التي  بالبذور  المتياز  هذا  يتعلق  حيث  المزارعين،  امتياز  لممار�سة  التفاقية 

مح�سوله والتي �سوف يبذرها في مزرعته الخا�سة، لذلك فاأي بذور يتم تبادلها اأو �سراوؤها اأو بيعها 
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من قبل المزارع، ل يمكن اأن تدخل في نطاق امتياز المزارع، كما يتقيد هذا المتياز ب )21( �سنفاً 

نباتياً فقط، ول يدخل �سمنها الأ�سناف الهجينة وال�سطناعية ح�سب ن�ص المادة )14( من اتفاقية 

اليوبوف. اأما بالن�سبة لكمية البذور، فتقيد بح�سب حاجات ا�ستغلال المزارع لمح�سوله وفي مزرعته 

الخا�سة. 

اأما عن �ساحب الحق في امتياز المزارعين، فهو يمنح للمزارع، لكن من هو المزارع المق�سود هنا؟ 

هل هو المزارع الب�سيط اأم قد ي�سمل هذا المفهوم المربين التجاريين؟

و�سركات  العامة،  البحوث  موؤ�س�سات  التكاثر من قبل  باأن�سطة  القيام  الوقت الحالي، يمكن  في 

التكنولوجيا الحيوية، وال�سركات المتخ�س�سة في تربية النباتات والمزارعين. اأما بالن�سبة للت�سويق 

والبيع فقد يتم من خلال ال�سركات ال�سخمة، ف�سركات التكنولوجيا الحيوية متعددة الجن�سيات قد 

تقوم بجميع الخطوات اللازمة لتطوير وت�سويق البذور، وقد ت�سارك ال�سركات متو�سطة الحجم فقط 

اأي�ساً تطوير البذور واإنتاجها وت�سويقها  في تطوير الإنتاج، وغيرها في الت�سويق والمبيعات. ويمكن 

غير  والمزارعين  التجاريين  المزارعين  بين  التمييز  المهم  من  لذلك  المزارعين،  قبل  من  وبيعها 

التجاريين اأو ما ي�سمى بالمزارعين ال�سغار. فبالإ�سافة اإلى قلة القدرات التكنولوجية، فاإن ما يميز 

اأن�سطة المزارعين ال�سغار عن الآخرين هو تحقيق الأرباح، ففي حين اأن المربين التجاريين يهدفون 

وب�سفة  لأ�سرهم.  المعي�سة  ل�سمان  يهدفون  المزارعين  فاإن  اإيراداتهم،  لزيادة  منتجاتهم  بيع  اإلى 

عامة، يمكننا اأي�سا التمييز بين المربين التجاريين والمزارعين ال�سغار، من ناحية ال�سوق الم�ستهدف، 

فبينما يبيع المزارعون ال�سغار منتجاتهم في الأ�سواق المحلية، فاإن �سركات تربية النباتات لديها 

اأي�ساً،  والدولية. ويلاحظ  الوطنية  الأ�سواق  اأ�سنافها في  ت�سويق  والتكنولوجية على  المالية  القدرة 

اأن المربين التجاريين ينتجون اأ�سنافاً مح�سنة من خلال اأ�ساليب التكنولوجيا الحيوية، بينما يقوم 

المزارعون ال�سغار بعمليات ب�سيطة لختيار البذور والحفاظ عليها.

وغير  ال�ستخدام خا�ساً  يكون  اأن  وجوب  المزارعين  بذور  امتياز  ل�سحة ممار�سة  ي�سترط  كما 

ومدى  التجاري  غير  ال�ستخدام  و  الخا�ص  ال�ستخدام  مفهوم  حول  هنا  الت�ساوؤل  يثور  و  تجاريّ، 

�سمول هذين الم�سطلحين للممار�سات التي اعتاد المزارعون القيام بها. فهل ت�سمل كلمة »خا�ص« 

الممار�سات التقليدية لإدخار البذور واإعادة زراعتها وتبادلها بين المزارعين؟ و هل هذه الممار�سات 

اأن تجارية  اإلى  الإ�سارة  الربح؟ هنا تجدر  اإلى تحقيق  تهدف  ل  اأنها  و خا�سة  تعتبر غير تجارية 

ت�سرف المزارع بالبذور ل تتحدد ا�ستنادا الى مفهوم العمل التجاري في الت�سريعات الوطنية والتي 

مح�سوله  ببيع  المزارع  قام  لو  حتى  التجاري  العمل  مفهوم  من  الزراعة  اأعمال  معظمها  ي�ستثني 

منتجاتهم  يبيعون  اأو  وا�سع  اإنتاج  في  ي�ساركون  الذين  المزارعين  اأن  الوا�سح  من  الربح.  لتحقيق 

للح�سول على مكا�سب مالية ل يمكن اعتبار ن�ساطهم خا�سا اأو غير تجاريّ. وتوؤكد اليوبوف هذا 
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اأن اأعمال الزراعة الم�سمولة �سمن الأفعال الخا�سة والتي تعتبر غير  المنطق من خلال تو�سيحها 

تجارية هي تلك التي تتم ح�سراً لإنتاج مح�سول غذائي ي�ستهلكه ذلك المزارع من مزرعته فقط. 

اإل اأن الت�ساوؤل يثور اأي�ساً حول �سمول قيام المزارعين ال�سغار بتبادل بذورهم �سد ال�سلع الحيوية 

اأو  للمربيين  اأن الم�سالح الم�سروعة  الأخرى داخل المجتمع المحلي مع ميلنا ل�سرورة �سمولها طالما 

الم�ستنبطين ل تتاأثر ب�سكل كبير. اإل اأن بيع البذور ل يبدو م�سمول  بذلك. 

اأن  كما تفر�ص اتفاقية اليوبوف والكثير من الت�سريعات الوطنية لتطبيق هذا المتياز �سرورة 

�سواء  يطلبها  التي  المهمة  المعلومات  بكل  النباتية  بالأ�سناف  الحق  �ساحب  باإعلام  المزارع  يقوم 

اأو لحقاً بناء على طلب المربي، مثل ا�سم وهوية المزارع، و مكان المزرعة،  ذكرت في العقد نف�سه 

ونوع ال�ستثمار، و وجود اأو عدم وجود البذور لدى المزارع، و جودتها وكميتها. اأما المزارعون الذين 

ل يلجاأون اإلى امتياز المزارعين، فعليهم اإثبات اأنهم ي�سترون بذوراً محمية كل �سنة، فعبء الإثبات 

تم قلبه في هذه الحالة. كذلك فقد تم قلب عبء الإثبات في منا�سبة اأخرى، حيث يجب على المزارع 

الذي ي�ستخدم البذور الناتجة عن ال�سنف النباتي المحمي اأن يثبت اأنه دفع المقابل المالي، اأو اأنه لم 

يلجاأ اإلى اأ�سلوب بذور المزارع.  كما اأنّ من يدعي اأن المربي اأتيحت له فر�سة معقولة لممار�سة حقه 

على مواد المنتوج اأو المح�سول عليه اإثبات ذلك. 

كما اأنّ بع�ص الت�سريعات ت�سترط تقديم مقابل عادل في حالة احتفاظ المزارع بجزء من المنتوج 

بهدف زراعته، ويمكن اأن يحدد هذا المقابل عقدياً اأو بموجب اتفاقات قطاعية بين المربين المحترفين 

اأنف�سهم اأو بين المزارعين والمربين، ول �سك اأن ابتكار �سنف نباتي جديد يفتر�ص �سنوات من العمل 

والبحث العلمي من قبل المربين، وهو ما قد يذهب �سدى اإذا لم يكن هناك مقابل مالي عادل، لكن 

ما هي طبيعة هذا المقابل المالي، هل هو تعوي�ص اأم ل؟

المقابل  اأن   ،94/2100 رقم  النباتية  الأ�سناف  حول  الأوروبية  اللائحة  من   3-14 المادة  تقرر 

يجب اأن يكون عادلً، وفي تحديد ماهية المقابل العادل، تن�ص اللائحة على اأن قيمته يجب اأن تكون 

اأقل من المبلغ المطلوب للح�سول على مواد التكاثر المرخ�سة لل�سنف ذاته في نف�ص المنطقة. كذلك 

1998 المعدلة  3 دي�سمبر  الموؤرخة   98/2605 الأوروبية رقم  المادة الأولى من لئحة المفو�سية  فاإن 

للائحة مجل�ص التحاد الأوروبي رقم 95/1768 ب�ساأن القواعد التنفيذية لإعفاء الزراعة وال�سادرة 

اأنه في حال  تقرر  النباتية،  الأ�سناف  94/2100 لحماية  اللائحة رقم  14)3( من  المادة  بموجب 

عدم وجود اتفاق حول البدل، يكون بن�سبة خم�سين بالمائة من المبالغ الواجبة للاإنتاج المرخ�ص لمواد 

م�سطلح  ت�ستخدم  الفكرية  الملكية  تقنين  من   2-4-L623 فالمواد  الفرن�سي،  الم�سرع  اأما  التكاثر. 

البدل ولي�ص التعوي�ص، حيث يرى البع�ص اأن المنطق التعوي�سي م�ستثنى �سمنياً في مجال الأ�سناف 

الأوروبي رقم  التوجيه  اأما  تعوي�ساً.  ولي�ص  اأو مقابل  الأوروبية، فهو بدل  اللائحة  النباتية بموجب 
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48-2004 حول حقوق الملكية الفكرية، فقد ن�ص في المادة )13( منه والتي تم ن�سخها في الت�سريع 

الفرن�سي بموجب المادة )L623/28( على اأن المقابل اأو مبلغ التعوي�ص الذي يح�سل عليه �سحايا 

كان  حال  في  فعلًا  لحقتهم  التي  الأ�سرار  مع  يتطابق  اأن  يجب  الفكرية  الملكية  حقوق  انتهاكات 

ال�سخ�ص الذي ارتكب النتهاك يعلم اأو كان من المفتر�ص اأن يعلم باأنه ينتهك حق غيره. وبالمقارنة 

مع الن�سو�ص الخا�سة بالأ�سناف النباتية المذكورة اأعلاه، نجد اأن هناك فرقًا بين طبيعة المقابل 

في النظامين، فمن الوا�سح اأنه تعوي�ص بالن�سبة لتوجيه الملكية الفكرية حيث اأن المادة 13 ت�سمح باأن 

يدخل في ح�ساب مقابل انتهاك حق الملكية الفكرية عنا�سر مثل الك�سب الفائت و ال�سرر المعنوي، 

في حين اأن مثل هذا الأمر غير وارد في حالة المقابل المترتب على الحتفاظ بالبذور، مما يوؤكد باأن 

هذا المقابل لي�ص تعوي�سا، وهذا بالإ�سافة اإلى عن�سر اآخر وهو اأن قيمة المقابل الذي يح�سل عليه 

م�ستنبط ال�سنف النباتي محددة م�سبقا بموجب ن�سب ثابته. وبالتالي يمكن القول باأن هذا المقابل 

هو مبلغ يدفع لقاء حقوق الم�ستنبط ولي�ص تعوي�سا. وقد اتخذت محكمة العدل الأوروبية موقفاً في 

قرار لها بتاريخ 5 يوليو 2012 وق�ست بالمقابل العادل ح�سب ما هو مقرر في المادة 14 من اللائحة 

الأوروبية. نلاحظ اإذًا اأن الهدف من المقابل المالي، اإيجاد التوازن بين الم�سالح الم�سروعة المتبادلة 

على  بع�ص الحالت،  الت�ساوؤلت في  يثير  قد  نف�سه  المقابل  وجود  اأن  كما  والمزارعين.  للم�ستنبطين 

�سبيل المثال بذور المزارعين قد تمثل فائدة محدودة للمزارع، لأنه قد يتخلى عنها من اأجل �سنف 

جديد، كما اأن البذور القديمة قد تتعر�ص لنق�ص في الأداء والكفاءة مع مرور الزمن.

ويجب الإ�سارة هنا اإلى اأن الإلزام بدفع المقابل المالي ل ي�سمل المزارعين ال�سغار، فالمادة )14( 

عدم  ال�سغار  للمزارعين  تجيز  النباتية  الأ�سناف  حماية  حول   94\2100 الأوروبية  اللائحة  من 

دفع المقابل ل�ساحب ال�سهادة، اأما المزراعون الكبار، فلا يمكن لهم اأن ي�ستفيدوا من هذا المتياز 

وعليهم دفع المقابل المالي للح�سول على البذور. من الملاحظ اأنّ هذا الأمر فيه نوع من الحماية 

الم�ساحة  عن  م�ساحته  تزيد  ل  حقلًا  يملك  مزارع  كل  �سغيراً  مزارعا  ويعتبر  ال�سغير.  للمزارع 

المطلوبة لإنتاج 92 طناً من الحبوب وعلى المزارع اإثبات ذلك.  

وفي فرن�سا ت�سمح المادة )19/5/613( من تقنين الملكية الفكرية الفرن�سي لكل مزارع ح�سل على 

مواد اإنتاج زراعية محمية بالبراءة ولغايات ال�ستغلال الزراعي باأن ي�ستخدم المنتوج من مح�سوله 

لإعادة الإنتاج بنف�سه وعلى حقله الخا�ص ولغايات ال�ستغلال الزراعي البحت، ويتعلق هذا المتياز 

الحقوق  من  به  باأ�ص  ل  قدرا  المزراعين  يمنح  وهذا  بالبراءة،  والمحمية  وراثياً  المعدلة  بالأ�سناف 

بمواجهة م�ستنبط ال�سنف النباتي واإن كانت ل ت�سل اإلى الدرجة التي اعتاد المزارعون التمتع بها 

من خلال ممار�ساتهم التقليدية. وبالن�سبة للقانون الفرن�سي رقم 2011-1843 بتاريخ 8 دي�سمبر 

ل�سنة 2011 حول �سهادات الأ�سناف النباتية والمر�سوم التنفيذي بتاريخ 13 اأكتوبر 2014 الذي يتعلق 
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داخل  للمزارعين  ال�سماح  فاإن   )1/24/L623( المادة ت�سمينه في  والذي تم  النباتية،  بالأ�سناف 

حقولهم با�ستخدام اأ�سناف نباتية محمية وبدون اإذن المربي لغايات الإنتاج والتكاثر، والح�سول 

على منتوج المح�سول الذي ح�سل عليه عبر زراعة اأ�سناف محمية، لقاء دفع مقابل مالي عادل 

يعتبر تطوراً جديداً ومهماً بخ�سو�ص امتياز المزارعين، اذ ان هذا الأمر كان ممنوعاً ح�سب القانون 

الفرن�سي وكان يمثل انتهاكاً لحقوق الملكية الفكرية للمربين اأو الم�ستنبطين. وكما تجدر الإ�سارة اإلى 

�أن �سهادة الأ�سناف النباتية الفرن�سية ل تحمي اإل الأ�سناف الموجودة على الإقليم الفرن�سي. 

الم�سروعة  والم�سالح  المعقولة  الحدود  هما  مهمين،  ل�سرطين  يخ�سع  المزارعين  امتياز  اأن  كما 

ال�سدد،  هذا  في  التوجيهات  بع�ص  لليوبوف  التف�سيرية  الملاحظات  وتقدم  الم�ستنبط.  اأو  للمربي 

حيث تو�سح المذكرة المتعلقة بال�ستثناءات على حقوق الم�ستنبطين اأن امتياز المزارعين يهدف اإلى 

الحفاظ على الممار�سات القائمة لحفظ المواد المح�سودة لمزيد من النت�سار، وهذا يعني اأنه اإذا كان 

الممار�سة. حيث  لهم بموا�سلة هذه  ال�سماح  فينبغي  البذور لمح�سول معين،  المزارعون قد حفظوا 

ي�سمح الإعفاء فقط بحفظ البذور التي ح�سل عليها المزارع من تلقاء نف�سه والمخ�س�سة لإعادة 

الزراعة، وبالتالي، يُحظر تبادل البذور. ومن ال�سروري الإ�سارة اإلى اأنه من غير الوا�سح مَا اإذا 

كان امتياز المزارع ي�سمل بع�ص الأ�سناف مثل الفاكهة ونباتات الزينة والخ�سروات التي من غير 

ال�سائع تبادل بذورها.

وفيما يتعلق بفهم »الحدود المعقولة« و«الحفاظ على الم�سالح الم�سروعة للمربي، تقترح المذكرات 

التف�سيرية لتفاقية اليوبوف النظر في مزيج من عدة عوامل، وهي: نوع ال�سنف النباتي الذي يجب 

اإعفاوؤه، وحجم الم�ساحة اأو قيمة المح�سول، ون�سبة اأو كمية المحا�سيل المح�سودة، والأجر. وتعترف 

والتربية،  الزراعية،  الممار�سات  والتطور في  الأ�سناف الجديدة،  باأن  لليوبوف  التف�سيرية  المذكرة 

والتطورات القت�سادية »يمكن اأن توؤدي اإلى تغيرات في م�ستوى المواد المح�سودة الم�ستخدمة«. وت�سير 

المحفوظة  البذور  م�ستوى  من  »الحد  اليوبوف  في  للع�سو  يمكن  اأنه  اإلى  التف�سيرية  المذكرات  هذه 

في المزرعة اإلى تلك الم�ستويات التي كانت ممار�سة �سائعة قبل اإدخال حماية الأ�سناف النباتية.«  

بالرغم من اأنّ هذا ال�سرط قد يبدو نوعا من الحفاظ على الممار�سات التقليدية، فاإنَّ ال�سبب وراءه 

قد يكون تمكين الم�ستنبط من تحقيق مقدار اأكبر من الأرباح، و خا�سة اأنّ تقنيات التكاثر الجديدة 

قد تزيد من غلة المح�سول مما قد يمكن المزراع من العتماد على نف�سه في الح�سول على البذور 

وعدم اللجوء الى الم�ستنبط. 

اأن�سطة  في  م�سلحة  لهم  يكون  ل  قد  فالم�ستنبطون  كافيا،  لي�ص  البذور  بتخزين  ال�سماح  ان  اإل 

المزارعين والأن�سطة المحلية اإذا ما قرر هوؤلء الم�ستنبطين احتكار اإنتاج ال�سنف، ولذلك ينبغي اأنّ 

يت�سع نطاق امتياز المزارع لي�سمل تبادل البذور، فتبادل البذور هو في الواقع ممار�سة قديمة ت�سبق 
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حماية الأ�سناف النباتية. كما من ال�سروري الإ�سارة اإلى اأن المادة )2/15( من اتفاقية اليوبوف 

تقيد تطبيق المتياز على ا�ستخدام المزارع للبذور في مزرعته فقط، هذا يعني اأن ا�ستخدام البذور 

في حقل اآخر غير م�سموح به. 

واأخيرا، تجدر الإ�سارة مجددا اإلى اأن امتياز المزراع ح�سب ال�ستثناء المن�سو�ص عليه في الفقرة 

الثانية من المادة )15( من اليوبوف هو ا�ستثناء اختياري، في حين اأن ال�ستثناء الخا�ص الذي يتعلق 

بالقيام باأي ن�ساط لأغرا�ص �سخ�سية و غير تجارية والمن�سو�ص عليه في الفقرة الولى من ذات 

هذا  في  يندرجون  ال�سغار  المزارعين  باأن  تعترف  اليوبوف  اأن  وبما  اإلزامياً.  ا�ستثناء  يعتبر  المادة 

ال�ستثناء الإلزامي، فيمكن التاأكيد على اأن اليوبوف تعفي المزارعين ال�سغار من الأعمال المخالفة 

لحقوق الم�ستنبطين وي�سمح لهم في نف�ص الوقت باللجوء لمتياز المزارعين الختياري اإذا لزم الأمر 

للحفاظ على الزراعة التقليدية وت�سجيعها. 

الخاتمة

بعد اأن اأنهينا هذه الدرا�سة، تو�سلنا اإلى مجموعة من النتائج والتو�سيات نجملها فيما يلي: 

مما ل �سك فيه اأن اأ�ساليب اإنتاج الأ�سناف النباتية قد �سهدت تطوراً كبيراً وملحوظاً في الفترة 

الأخيرة، وقد اأ�سبحت تتمتع بالمهنية والحتراف وب�سورة تعتمد على التكنولوجيا لدرجة كبيرة، ول 

�سك اأن تطوير الأ�سناف النباتية الجديدة يتطلب جهداً عالياً ووقتاً كبيراً، بالإ�سافة اإلى التكاليف 

الباهظة التي تتحملها ال�سركات القائمة على عملية ال�ستنباط، لذلك كان لبد من حماية حقوق 

الم�ستنبطين ل�سمان ا�ستمرارية التطور في هذا القطاع، فالم�ستنبطون لن ي�ستمروا في هذا المجال 

مع  بالتوازي  تكون  اأن  يجب  الم�ستنبطين  اأن حماية  اإل  مالية،  بفائدة  عليهم جهودهم  تعد  اإذا لم 

اإن  النباتية وطوروها عبر الزمن، بل  مراعاة حقوق المزارعين، فهوؤلء هم من حفظوا الأ�سناف 

بع�ص ال�سركات مازالت تتبع بع�ص الممار�سات التقليدية التي ابتكرها المزارعون منذ القدم لتطوير 

اأ�سناف نباتية جديدة. وتعتبر قدرة المزارع على اختيار كمية من البذور ذات الجودة والموا�سفات 

اأهم  من  المزارعين  من  غيره  مع  تبادلها  اأو  الخا�سة  مزرعته  في  م�ستقبلًا  ل�ستخدامها  الممتازة 

الممار�سات التي اتبعها المزارعون عبر الزمن وهذه الممار�سة هي جوهر ما ي�سمى بامتياز المزارع. 

اأن هنالك نظامين لحماية حقوق  والوطنية، وجدنا  الدولية  الت�سريعات  وبتحليل مجموعة من 

م�ستنبطي الأ�سناف النباتية، الأول يقوم على براءة الختراع وهذا م�سمم اأ�سلًا للابتكارات ذات 

التطبيق ال�سناعي وتطبيقه على الأ�سناف النباتية يمنح ح�سرية كبيرة للم�ستنبط على ح�ساب 

المزارعين، فهذا النظام عندما تم ت�سميمه لم يكن بالح�سبان اأن المزارعين يمكن اأن يكونوا من 
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الفئات التي قد تتعامل مع �ساحب البراءة فيما يرتبط بمادة الإنتاج الأ�سا�سية وهي البذور، ولذلك 

نجد اأن هذا النظام ل يمنح اأي حقوق تذكر للمزارع. اأما النظام الثاني، فهو نظام �سهادة حماية 

الأ�سناف النباتية، والذي اأ�سا�سه اتفاقية اليوبوف ومنها انتقل اإلى الت�سريعات الوطنية. وبالرغم 

ن�سو�ص  اأن  اإل  والمزارعين  الم�ستنبطين  بين  العلاقة  لتنظيم  اأ�سا�ساً  م�سمم  النظام  هذا  اأن  من 

اليوبوف وت�سريعات كثير من الدول التي اأخذت بهذا النظام، تمنح هي اأي�ساً حقوقاً ح�سرية كبيرة 

المزراعين  تتعلق بممار�سات  اليوبوف ن�ست على قواعد  المزارع، فاتفاقية  للم�ستنبط على ح�ساب 

�سروط  اأن  اإل  للمزارعين،  امتيازاً  القواعد تمنح  اأن هذه  اأ�سا�ص  على  بالبذور  الخا�سة  التقليدية 

حال  في  المزارعين  على  قيود  عدة  التفاقية  فر�ست  فقد  و�سعبة.  دقيقة  المتياز  هذا  ممار�سة 

رغبتهم اللجوء لهذا المتياز، مثل مراعاة الم�سالح الم�سروعة للمربين، واأن يكون المتياز في حدود 

اأجل مح�سولته  واأن يتم ا�ستخدام البذور في مزرعته الخا�سة ومن  المعقول، ودفع المقابل المالي 

فقط. كما ت�ستطيع الدولة الع�سو في التفاقية تقييد المتياز في �سنف محدد اأو عدم تطبيقه على 

كل الأ�سناف النباتية، فال�ستثناء الختياري الذي اأقرته اتفاقية اليوبوف يتعلق با�ستخدام المزارع 

منتوج مح�سوله على حقله ومزرعته الخا�سة وللغايات ال�ستهلاكية فقط دون التجارية، مما يحول 

ي�سمح  ول  اأ�سلًا،  الموجودة  الممار�سات  على  اقت�سر  المتياز  اأن  كما  الغير.  مع  البذور  تبادل  دون 

بتطوير ممار�سات جديدة. ولذلك ل يمكن القول اإنّ هذا المتياز يمنح المزارع حقوقاً على البذور 

كالتي اعتاد المزارعون ممار�ستها عبر التاريخ من احتفاظ وبيع وتبادل وهذا هو المتياز الحقيقي 

للمزارع، وعليه قد تبدو ت�سمية ما جاء باتفاقية اليوبوف بامتياز المزارع وهو الأمر الذي اأخذت به 

الكثير من الدول اأمراً غير دقيق، ولربما من الأف�سل ت�سميته بال�ستثناء اأو الترخي�ص الذي يهدف 

اإلى منح المزارع بع�ص الحقوق على البذور. 

الخا�سة  التقليدية  ممار�ستهم  في  المزارعين  ا�ستمرار  تتطلب  المزارع  حقوق  حماية  فاإن  وعليه 

بالبذور من حيث اإمكانية اإدخارها وبيعها وتبادلها مع باقي المزارعين. وتمثل المعاهدة الدولية ب�ساأن 

اأف�سل  2001 نقطة بداية جيدة لت�سميم نموذج  الموارد الوراثية النباتية للاأغذية والزراعة لعام 

لمتياز المزارع يراعي فعلًا حقوق المزارعين. ولربما كان القانون الهندي يمثل اأف�سل الممار�سات 

التي يمكن الحتذاء بها، اإذ يقدم نموذجاً متميزا لمتياز المزارع، بحيث يحمي الم�ستنبط ويراعي 

حقوق المزارع ب�سكل اأكثر فعالية، فبالإ�سافة اإلى حق المزارعين بحفظ البذور وبيعها وتداولها، يحق 

للمزارعين ت�سجيل الأ�سناف النباتية التي تم تربيتها وتطويرها بوا�سطتهم اإذا توافرت ال�سروط 

المن�سو�ص عليها ومعاملتهم كالمربين في هذا ال�ساأن، وكذلك حق المزارع باإعلامه حول الأداء المتوقع 

ل�سنف معين ودفع التعوي�ص للمزارع اإذا لم يحقق ال�سنف الأداء المرجو منه، والحق في التعوي�ص 

للموارد الم�سجلة،  التوافر الكافي  التقليدية، والحق في  به للاأ�سناف  عن ال�ستخدام غير الم�سرح 
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وهذا يمكن اأن يف�سر على اأنه حق ممنوح للمزارع بتوافر كمية كافية من الأ�سناف الم�سجلة وب�سعر 

معقول. كما يعطي الت�سريع الهندي للمزارع اإمكانية الإعفاء من الر�سوم فيما يتعلق باأي اإجراء اأمام 

ال�سلطة المخت�سة، ويمنحه الحق بالحماية من اأي دعاوى عن التعدي على حقوق الم�ستنبطين، اإذا 

كان ح�سن النية ولم يكن يعلم بوجود هذا الحق وقت التعدي.  
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