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الملخ�س

الت�سريعات، وعلى  الت�سريع الماراتي وبع�ص  الق�سائي في  الإبعاد  البحث مو�سوع  يتناول هذا   

راأ�سها الت�سريع الأردني. وقد تعر�ص البحث لمفهوم الإبعاد الق�سائي، والفرق بينه وبين الإجراءات 

الم�سابهة له، كذلك بيان �سور الإبعاد الق�سائي، المتمثلة ب�سورة الإبعاد الوجوبي والجوازي الم�سار 

اإليها في الت�سريع الإماراتي، ومقارنتها مع بع�ص الت�سريعات. وقد خل�ست الدرا�سة اإلى اأن الم�سرع 

الماراتي، منح الق�ساء �سلطة الإبعاد الق�سائي كنظيره الكويتي والبحريني، بينما لم ي�سر الم�سرع 

التنفيذية  ال�سلطة  بيد  الم�ساألة  وترك  الق�سائي،  الإبعاد  اإلى  العقوبات  قانون  ن�سو�ص  الأردني في 

ممثلة بوزير الداخلية، اأو الحاكم الإداري.  كما وانعك�ست الدرا�سة ايجاباً على النتائج والتو�سيات.
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Abstract
 

This research discussed the subject of judicial deportation in the UAE legislation and 
Jordanian legislation. The research presented the concept of judicial deportation and the 
difference between it and similar measures, as well as an explanation of the facets of the 
judicial deportation whether obligatory or permissible as referred to in the UAE legislation 
and a comparison with some other legislation. The study concluded that the Emirati legislature 
gives the judge the power of judicial deportation like Kuwaiti and Bahraini legislation, while 
the Jordanian legislator does not refer to the judicial deportation in the Penalties Laa and 
leaves the matter to the the executive authority represented by the Minister of Interior or the 
governor. The study also reflected positively on the findings and recommendations.
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المقدمة

مما ل �سك اأن الم�سرع عندما ي�سدر القوانين الجنائية ي�سع ن�سب عينيه جملة من العتبارات، 

واأهما العتبارات القت�سادية والأمنية والجتماعية الم�ستهدفة بالحماية، فيجرم كافة العمال التي 

 .
من �ساأنها اأن ت�سر بذلك، وياأتي هذا التجريم من خلال فر�ص جزاء جنائي يتنا�سب مع هذه العمال1

 .
وهذا الجزاء يجب اأن يتنا�سب مع ال�سلوك الإجرامي، وكذلك مع �سخ�سية الجاني وخطورته2

فالجزاء الجنائي هو الأثر القانوني المقرر للجريمة، وياأخذ هذا الجزاء �سورة العقوبة، وكذلك 

التدابير الحترازية3. وهذه الأخيرة مجموعة من الإجراءات العلاجية التي ين�ص عليها القانون، 

 .
ويطبقها ق�سراً على المجرم لمواجهة الخطورة الإجرامية الكامنة في �سخ�سه ودرئها عن المجتمع4

 .
المجتمع5 واإبعاده عن  التخل�ص من خطر الجاني  بغية  التدابير الحترازية )الإبعاد(  ومن �سور 

فالبعاد اإجراء قانوني تتخذه الدولة تجاه الأجنبي الذي يقيم اإذا قدرت اأن بقاءه على اإقليمها يهدد 

الأ�س�ص التي يقوم عليها النظام العام، اأو الأمن العام الداخلي اأو الخارجي لها، اأو ي�سكل خطراً على 

  
نظامها ال�سيا�سي اأو القت�سادي اأو الجتماعي، وبمقت�ساه يتم اإق�ساوؤه خارج حدودها الإقليمية.6

فهذا الإجراء يعني تكليف الأجنبي بمغادرة اإقليم الدولة اأو اإخراجه منه جبراً عنه ودون ر�ساه، 

التدبير هو علاج الخطورة  فالهدف من هذا  و�سلامتها.   اأمنها  يهدد  ما  فيها  بقائه  كان في  اإذا 

الإجرامية للمحكوم عليه من اأجل حمايته، وحماية المجتمع، فهو بالتالي لي�ص علاجا يخ�سع لإرادة 

ال�سخ�ص وحريته، اإنما هو جزاء ق�سري ينبغي فيه تحقيق م�سلحة عامة.

1- د . محمود نجيب ح�سني، �سرح قانون العقوبات – الق�سم الخا�ص، دار النه�سة العربية، القاهرة، 1988م، رقم 6 �ص6-5

2- ول اأدل ذلك من القتل مع �سبق ال�سرار، فالجاني الذي يقدم على ارتكاب جريمة القتل رابط الجاأ�ص هادىء التفكير مطمئن 

النف�ص، اإنما يعبر عن نف�سية خطيرة ت�ستحق العقوبة ال�سديدة، اإذ هو اأ�سد خطراً من الجاني الذي يقدم على القتل بغير اإ�سرار، 
22/ 5/ 2000 مركز  تاريخ  177/ 2000 عامة  )انظر تمييز جزاء  نف�سي  ا�سطراب  اأو  انفعال وغ�سب جامح  ثورة  تاأثير  وتحت 
القتل مع �سبق ال�سرار،  الإعدام على  والتي فر�ست عقوبة  الأردني  العقوبات  1 من قانون  238 فقرة  المادة  انظر ن�ص  عدالة(. 
كذلك الم�سرع الإماراتي وبالمادة 332/ فقرة 1 من قانون العقوبات التحادي فر�ص عقوبة الإعدام في حالة وقوع القتل مع التر�سد 
اأو م�سبوقاً باإ�سرار. الم�سرع الفرن�سي جاء مطابقاً لنظيره الأردني والإماراتي بحيث اأ�سار اإلى اأن �سبق الإ�سرارهو التخطيط الم�سبق 

لرتكاب  الجريمة  الم�سمم عليها وذلك في ن�ص المادة 132 – 72 والمادة 222- 3 و8 من قانون العقوبات الفرن�سي
3- د. علي عبد القادر القهوجي . قانون العقوبات – الق�سم العام – الدار الجامعية – لبنان – 2001- �ص 750  :- انظر اي�ساً د. 

حمد عبدالله الوريكات. اأ�سول علمي الإجرام والعقاب. الطبعة الولى – دار وائل للن�سر – 2009 – �ص 255 
4- د. محمود نجيب ح�سني. �سرح قانون العقوبات اللبناني - الق�سم العام -  جزء 1 – من�سورات دار الحلبي الحقوقية – بيروت 

– 1998. �سفحة 934 :- د. محمد م�سباح القا�سي. التدابير الحترازية في ال�سيا�سية الجنائية الو�سعية وال�سرعية – دار النه�سة 
العربية – القاهرة – 1996 �سفحة. 6 

5- فقد اأ�سار الدكتور محمود نجيب ح�سني باأن هذا الإجراء كان قديماً اإذ كان يتم اإبعاد الجاني كرد فعل من قبل المجني عليه 

بمعاونة اأقاربه للانتقام منه، وين�ساأ بالتالي ما ي�سمى بالحرب ال�سغيرة بين عائلة المجني عليه وعائلة الجاني، بالإ�سافة لذلك كان 
لرب ال�سرة �سلطة تاأديب افرادها، والتاأديب قد ي�سل اإلى قتل المذنب اأو طرده من الأ�سرة د محمود نجيب ح�سني. �سرح قانون 

العقوبات – الق�سم الخا�ص، مرجع �سابق، رقم 14، �ص12
6- د. اأحمد عبد الكريم �سلامة، الو�سيط في القانون الدولي الخا�ص ال�سعودي، النا�سر جامعة الملك �سعود، الريا�ص، 1997، �ص 

.)415(
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التغريب والنفي  ال�سريعة ال�سلامية بلفط  الإبعاد كما عرفته  وقد عرفت المجتمعات القديمة7 

هُ  �سُولَر رَر وَر َر  الَّذِينَر يُحارِبُونَر اللهَّ زاءُ  ا جَر ولي�ص بلفظ الإبعاد. حيث ورد النفي في القران الكريم )اإِنمَّ

وْا مِنَر  يُنْفَر اأَروْ  رْجُلُهُمْ مِنْ خِلافٍ  اأَر اأَريْدِيهِمْ وَر عَر  طَّ اأَروْ تُقَر لَّبُوا  اأَروْ يُ�سَر لُوا  تَّ اأَرنْ يُقَر �سادًا  وْنَر فِي الْأَررْ�صِ فَر �سْعَر يَر وَر

بْلِ اأَرنْ  ظِيمٌ )33( اإِلَّ الَّذِينَر تابُوا مِنْ قَر ذابٌ عَر ةِ عَر هُمْ فِي الْآخِرَر لَر نْيا وَر هُمْ خِزْيٌ فِي الدُّ الْأَررْ�صِ ذلِكَر لَر

حِيمٌ )34((8. وهذا يعني نفيه من بلد اإلى غيره، وحب�سه في  فُورٌ رَر َر غَر اعْلَرمُوا اأَرنَّ اللهَّ لَريْهِمْ فَر قْدِرُوا عَر تَر

ال�سجن في البلد الذي نفي اإليه حتى تظهر توبته من ق�سوته، ونزوعه عن مع�سية ربه9. اأما التغريب 

فقد جاء عن زين بن خالد الجهني ر�سي الله عنه قال �سمعت النبي �سلى الله عليه و�سلم ياأمر بمن 

  .
زنى ولم يح�سن جلد مائة وتغريب10. وهذا يعني طرد الزاني غير المح�سن من بلده اإلى غيره11

كذلك فقد عرفت العديد من الت�سريعات الحديثة الإبعاد كتدبير احترازي مقيد للحرية يطبق 

على غير المواطنين الذين ي�سكل بقاوؤهم في الدولة خطرًا على الأمن العام12. ومن هذه الت�سريعات 

7- فقديما كان طرد الجاني كرد فعل من قبل المجني عليه بمعاونة اأقاربه للانتقام منه، وين�ساأ بالتالي ما ي�سمى بالحرب ال�سغيرة 

بين عائلة المجني عليه وعائلة الجاني، بالإ�سافة لذلك كان لرب ال�سرة �سلطة تاأديب اأفرادها، والتاأديب قد ي�سل اإلى قتل المذنب 
– الق�سم الخا�ص، دار النه�سة العربية، القاهرة،  اأو طرده من الأ�سرة )انظر د . محمود نجيب ح�سني، �سرح قانون العقوبات 
1988م، رقم 6 �ص5-6(.  وقد عرف العرب عقوبة الطرد، فقبل الإ�سلام كان يوقع هذا الجزاء على الجاني فيطرد اإلى ال�سحراء 

حيث يعي�ص كاأحد ال�سعاليك  )انظر.  د . عبد الفتاح محمد �سراج، النظرية العامة لت�سليم المجرمين، درا�سة تحليلية تاأ�سيلية، دار 
النه�سة العربية القاهرة �ص13(. اأما في القانون الروماني القديم فنجد اأنه ميز بين طبقة ال�سادة وطبقة العبيد في العقوبة، حيث 
كانت توقع عقوبة الطرد على الفئة الأولى اإذا ارتكب احدهم جريمة قتل عمد، بينما توقع عقوبة الإعدام على الفئة الثانية اإذا ارتكب 
نف�ص الجريمة )د . �سوفي ح�سن اأبو طالب، تاريخ النظم القانونية والجتماعية، دار النه�سة العربية، القاهرة، 1984م، �ص393وما 
بعدها(.  وفي الع�سر الحديث )القرنين الثامن والتا�سع ع�سر( لجاأت بع�ص الدول ال�ستعمارية اإلى اإبعاد بع�ص المحكوم عليهم اإلى 
الم�ستعمرات لإ�سلاحها كنوع من الجزاء، حبث طبقت بريطانيا هذا النظام في الفترة ما بين 1718-1775م، فكانت تطبق الإبعاد 
اإلى م�ستعمراتها في اأمريكا ال�سمالية على المحكوم عليهم بالحب�ص لمدة تتجاوز ثلاث �سنوات، اأما في الفترة ما بين 1788- 1868م 

تغيرت وجهة الإبعاد اإلى ا�ستراليا. )د. احمد عو�ص بلال، علم العقاب، دار الثقافة العربية، القاهرة، ط1، 1983م، �ص 53(.   
8- �سورة المائدة – اية 33 و 34 

9- مالك بن ان�ص ال�سبحي- المدونة الكبرى للامام مالك. رواية �سحنون النوخي عن عبد الرحمن بن القا�سم العتيقي . جزء 6. 

دار �سادر م�سورة عن طبعة ال�سعادة – م�سر – 298/6 . 
10- اأبو عي�سى محمد الترمذي – �سنن الترمذي – وهو الجامع ال�سحيح – مطبعة البابي الحلبي – القاهرة جزء 1 – 1356 – 

كتاب الحدود- باب ما جاء في النفي – 4/ 44 
11- هذا التعريف ذهب اإليه اأكثر ال�سافعية والحنابلة والظاهرية – انظر محمد ال�سربيني الخطيب- مغني المحتاج اإلى معرفة 

معاني األفاظ المنهاج – جزء 4 دار احياء التراث العربي – بيروت – م�سورة من طبعة 1352 ه� – 4/ 148 :- اي�ساً انظر محمد 
بن احمد بن العبا�ص الرملي – نهاية المحتاج اإلى �سرح المنهاج – جزء. 7 مطبعة الحلبي – القاهرة 1358ه� – 7/ 428  

12- ففي الت�سريع الفرن�سي كان يطبق الإبعاد على جميع الأفراد  في القانون الفرن�سي ال�سادر �سنة 1854 اإذا كانت مدة العقوبة 

المحكوم بها على الجاني تزيد على �سبع �سنوات، حيث اأوقف العمل بهذه العقوبة بعد ظهور البروتوكول الرابع الإ�سافي للاتفاقية 
الحالي  الفرن�سي  القانون  بموجب  العقوبة  هذه  واألغيت  منه،  الثالثة  المادة  مع  لتعار�سها  1963م،  �سنة  الن�سان  لحقوق  الأوروبية 
ال�سادر عام 1992م، وبالتالي لم يعد هذا القانون يعرف عقوبة الإبعاد اإل في مواجهة الأجانب:- اأي�ساً فقد ن�ص الم�سرع ال�سوري 
في المادة 71 من قانون العقوبات على الإبعاد كاإحدى �سور التدابير الحترازية تحت م�سمى )الإخراج من البلد(:- وفي الت�سريع 
الكويتي ا�سار الم�سرع وبن�ص المادة 79 من قانون الجزاء الكويتي على اأنه  )كل حكم بالحب�ص على اأجنبي يجيز للقا�سي اأن ياأمر 
ال�سلطة  اإلى  العقوبة  تنفيذ  النتهاء من  القا�سي بمجرد  اأمر  اإعلان  العامة  النيابة  وعلى  العقوبة،  تنفيذ  بعد  الكويت  باإبعاده من 

الإدارية التي يتعين عليها تنفيذه(. 
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التي تهمنا، في هذه الدرا�سة ) الت�سريع الإماراتي (، فقد تبنى الم�سرع الإماراتي الإبعاد الق�سائي 

واأ�سار بن�ص المادة 121 من قانون العقوبات على  اأنه "اإذا حكم على اأجنبي بعقوبة مقيدة للحرية 

في جناية اأو جنحة جاز للمحكمة اأن تامر في حكمها باإبعاده عن الدولة، ويجب الأمر بالإبعاد في 

الجرائم الواقعة على العر�ص، ويجوز للمحكمة في مواد الجنح الحكم بالإبعاد بدل من الحكم عليه 

بالعقوبة المقيدة للحرية المقررة للجنحة". لذلك �ستكون درا�ستنا في  بيان الأحكام الناظمة للاإبعاد 

الق�سائي في الت�سريع الإماراتي ومقارنتها مع بع�ص الت�سريعات، ومنها الأردني(. 

اأهمية الدرا�شة

تاتي اأهمية درا�سة الإبعاد الق�سائي في الت�سريعين الإماراتي والأردني كون دولة المارات العربية 

المتحدة ت�ست�سيف العديد من الأجانب الذين يعملون فيها، كذلك الأردن التي تواجه في هذه الآونة 

ازمة دخول العديد من العديد اللاجئين، والذين ي�سكلون خطورة اجتماعية في حال تركهم و�سانهم 

في ارتكاب الجريمة. فالإبعاد اإجراء من �ساأنه اأن يواجه الخطورة الإجرامية للمحكوم عليه، وكذلك 

حماية للمجتمع اأي�ساً. 

اإ�شكالية الدرا�شة 

جاءت  لذلك  الق�سائي،  للاإبعاد  الناظمة  الأحكام  في  الدرا�سة  مو�سوع  الت�سريعات  اختلفت 

اإ�سكالية الدرا�سة في بيان موقف الت�سريع الإماراتي من الإبعاد الق�سائي؟ وهل جاء الم�سرع الإماراتي 

في  الق�سائي  للاإبعاد  المعالجة  القانونية  الن�سو�ص  وهل  الت�سريعات؟  من  وغيره  الأردني  كنظيره 

ال�سريع  الإماراتي كافية ام بحاجة اإلى تعديل وا�سافة؟ كذلك الم�سرع الأردني هل ا�سار اإلى الإبعاد 

الق�سائي، اأم ترك الم�ساألة اإلى الجهات الإدارية؟

منهجية الدرا�شة 

القانونية  الن�سو�ص  وتحليل  لبحث  التحليلي،  الو�سفي  المنهج  اتباع  الدرا�سة  هذه  في  ارتاأينا 

الذي  النهج  اإلى  الإ�سارة  مع  الإماراتي،  الت�سريع  في  الق�سائي  بالإبعاد  المتعلقة  الق�ساء  واحكام 

اتبعته بع�ص الت�سريعات، كالت�سريع الأردني والت�سريع الفرن�سي. وذلك للو�سول اإلى اأف�سل النتائج 

والتو�سيات في هذا البحث.  

خطة الدرا�شة 

ق�سمت الدرا�سة اإلى مبحثين :- الأول يتكلم عن ماهية الإبعاد الق�سائي من خلال تعريفه ومن 

ثم التمييز بينه وبين المفاهيم القريبة منه في المعنى، ومن ثم بيان الطبيعة القانونية لهذا المفهوم.  

اأما الثاني فهو  يتكلم عن حالت الإبعاد الق�سائي، الوجوبي والجوازي. 
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المبحث الاأول 
 ماهية الاإبعاد الق�شائي 

للحديث عن ماهية ال�سيئ ي�ستلزم بطبيعة الحال اأن نقوم بتعريفه، ومن ثم التمييز بينه وبين 

المفاهيم القريبة منه في المعنى، ومن ثم بيان الطبيعة القانونية لهذا المفهوم، لذلك ونحن ب�سدد 

درا�سة الإبعاد الق�سائي ل بد من درا�سة :

تعريف الإبعاد الق�سائي في المطلب الأول، التمييز بين الإبعاد الق�سائي وغيره من الإجراءات 

الم�سابهه له في المطلب الثاني، واأخيرا درا�سة الطبيعة القانونية للاإبعاد الق�سائي في المطلب الثالث 

المطلب الاأول
 تعريف الاإبعاد الق�شائي

بع�ص  اأن  اإل  العربية  الت�سريعات  اغلب  في  ال�سائعة  الم�سطلحات  من  الإبعاد  م�سطلح  يعد 

ا�ستخدمت  الأخرى  الت�سريعات  وبع�ص  البلاد،  من  الإخراج  م�سطلح  ا�ستخدمت  الت�سريعات 

م�سطلح طرد الأجنبي، والبع�ص الخر ا�ستخدم م�سطلح المنع من الإقامة 13. وبا�ستعرا�سنا لمعظم 

هذه الت�سريعات فاإننا لم نجد تعريفًا لمفهوم الإبعاد في هذه الت�سريعات، بل اكتفت ببيان الحالت 

التي يجوز فيها الإبعاد الق�سائي14، وتركت الأمر للفقه والق�ساء لتعريفه. 

اأو عدة افراد من  الدولة فردا  اأنه »عمل بمقت�ساه تنذر  الإبعاد على  الفقهاء  فقد عرف بع�ص 

13- ا�ستخدمت اأغلب الت�سريعات العربية م�سطلح الإبعاد كما هو الحال في قانون الجزاء الكويتي ) المادة 7/66(، وقانون العقوبات 

البحريني ) المادة 64 مكرر( وقانون العقوبات القطري في ) المادة 7/65 ( وقانون العقوبات الإماراتي في المادة ) 110 /5 (، وقانون 
الإقامة والأجانب الأردني رقم 34 ل�سنة 1973 

 من الت�سريعات التي ا�ستخدمت م�سطلح الإخراج من البلد قانون العقوبات ال�سوري )المادة 88(، وقانون العقوبات اللبناني )المادة 
88(، ولذلك فقد عرف الفقه الجنائي الإخراج من البلاد هو تدبير احترازي مقيد للحرية وقا�سر على الأجانب فقط، حين ي�سكل 

�سلوكهم خطرا على ال�سلامة العامة في المجتمع فيفر�ص عليهم مغادرة الإقليم الوطني وعدم العودة اإليه ثانية ب�سفة موؤبدة، اأو بعد 
م�سي الفترة المحددة لهذا التدبير. انظر د . علي القهوجي، �سرح قانون العقوبات، الق�سم العام – درا�سة مقارنة – دار الحلبي 

الحقوقية، بيروت، 2002م، �ص 888 :- 
ومن الت�سريعات التي ا�ستخدمت م�سطلح الطرد قانون الجزاء العماني ) المادة 48 ( 

ترجمة  الم�سطلح  وهذا   ،)  13 المادة   ( الجزائري  العقوبات  قانون  الإقامة  من  المنع  م�سطلح  ا�ستخدمت  التي  الت�سريعات  ومن 
حرفية للم�سطلح الفرن�سي الم�ستخدم للدللة على ذات التدبير وهو ( interdiction des territories francaises )  وللمزيد 
اي�ساً  وانظر   http://www.legifrance.gouv.fr/eli/loi/2003/11/26/2003-1119/jo/texte انظر  المعلومات   من 
 Interdiction du territoire, étude du Dictionnaire permanent du droit des étrangers, éditions législatives

 Juris- Classeur pénal, article 131-30

14- انظر المادة 110/ 5 من قانون العقوبات الإماراتي والذي اأ�سار اإلى الإبعاد باعتباره اأحد التدابير الحترازية، وقانون الإقامة 

والأجانب الأردني رقم 34 ل�سنة 1973 . كما اأ�سارت المادة 66/ 7 من قانون الجزاء الكويتي ) المادة 7/66( اإلى الإبعاد وحالته، 
كذلك قانون العقوبات البحريني ) المادة 64 مكرر( وقانون العقوبات القطري في ) المادة 7/65 (.  
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. في حين عرفه 
الأجانب المقيمين على اأر�سها بالخروج منها، واإكراههم على ذلك عند القت�ساء" 15

الأجانب  اأحد  لإقامة  مبت�سرة  نهاية  الدولة  في  العامة  ال�سلطات  ت�سع  »اإجراء بمقت�ساه  باأنه  اآخر 

المقيمين بطريقة غير قانونية على اأرا�سيها، وتاأمره فيه بمغادرة الإقليم الوطني خلال مدة محددة، 

 .
وباأل يعود اإليه مرة اأخرى، ما دام قرار الإبعاد قائما" 16

الإبعاد  اإلى  ت�سر  ولم  الإداري  الإبعاد  على  اقت�سرت  اأنها  نرى  ال�سابقة  التعريفات  خلال  ومن 

القانون  فقه  في  الق�سائي  الإبعاد  على  ال�سوء  ت�سليط  هو  الدرا�سة  هذه  في  يهمنا  وما  الق�سائي، 

اإقليم  من  بالخروج  الأجنبي  الطبيعي  ال�سخ�ص  اإلزام  هو  الق�سائي  الإبعاد  جوهر  لأن  الجنائي، 

بع�ص  عرفه  فقد  لذلك  معينة.  جرائم  في  بالإدانة  ق�سائي  حكم  على  بناء  يقطنها،  التي  الدولة 

"اإلزام الأجنبي بمغادرة الدولة خلال  الفقهاء ووفقا لقوانين دولة المارات العربية المتحدة باأنه 

المهلة التي تحددها ال�سلطة المخت�سة واإجباره على مغادرتها عند تجاوز هذه المهلة، وذلك بناء على 

اأمر ق�سائي بمنا�سبة اإدانته بموجب حكم نهائي بارتكاب جريمة17. كما عرفه اآخرون باأنه »اإلزام 

ال�سخ�ص بالخروج من الإقليم الوطني بناء على حكم ق�سائي بالإدانة �سد الأجنبي المتهم بارتكاب 

 . 
جرائم معينة يقرر لها الم�سرع الجنائي جزاء الإبعاد"18

وقد و�سحت المحكمة التحادية العليا الإبعاد عن الدولة باأعتباره اأحد التدابير المقيدة للحرية 

التي راأى الم�سرع اتخاذها في �ساأن غير المواطنين الذين ي�سكل بقاوؤهم في الدولة خطرًا على الأمن 

العام، واإذا كان المق�سود من هذا التدبير مواجهة خطورة اإجرامية كافية في هذا الأجنبي ليدراأها 

عليه  يرد  اأن  بد  ول  بزوالها،  ينتفي  اأن  ويتعين  ثبوتها،  ال عند  فاإنه ل محل لتخاذه  المجتمع  عن 

ما يجعله ملتئما مع التطور الذي يعر�ص لتلك الخطورة التي و�سع لمواجهتها، ولما كان ذلك وكان 

الثابت من الأوراق اأن المطعون �سده ح�سل على بطاقة عمل �سادرة عن اإدارة الجن�سية والهجرة 

تخوله البقاء في الدولة والعمل فيها، مما موؤداه اأن ال�سلطات المعنية بالدولة راأت عدم خطورته على 

المن و�سرحت له تبعا لذلك بالقامة على ار�ص الدولة، الأمر الذي ينتفي معه مبرر اإبعاده عن 

البلاد بعد اأن ح�سل على ما يخوله حق الإقامة فيها، واذا التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر، 

.
فاإنه يكون قد اأعمل �سحيح القانون19

 ،343 رقم  1988م   ،5 القاهرة، ط  العربية،  النه�سة  دار  الأجانب،  الو�سيط في الجن�سية ومركز  ريا�ص،  المنعم  فوؤاد عبد  د   -15

�ص356
16- د . محمد الروبي، مركز الأجانب، الجزء الأول، دار النه�سة العربية، القاهرة، 2001م، �ص 237

17- بكر عبد الله ح�سن، اأ�سباب واإجراءات الإبعاد الق�سائي والإداري في الت�سريع الإماراتي، دار النه�سة العربية، القاهرة، 2014م 

�ص 9
18- د . احمد عبد الظاهر، اإبعاد الأجانب في الت�سريعات الجنائية العربية، مركز البحوث والدرا�سات الفقهية والت�سريعية، دائرة 

الق�ساء – اأبوظبي – ط1، 2014م، �ص 40. :-  انظر اي�ساً د. محمود نجيب ح�سني. فقد عرف الإبعاد على اأنه ” تدبير احترازي 
مقيد للحرية يفر�ص على الأجنبي الذي ينزل به مغادرة الإقليم الوطني وحظر العودة اإليه اأبدا اأو المدة المحددة لهذا التدبير- �سرح 

قانون العقوبات اللبناني، الق�سم العام، دار النقري للطباعة، بيروت، ط 3، 1975م، رقم 927، �ص 914 . 
19- المحكمة التحادية العليا –الطعن رقم 110 ل�سنة 15 ق�سائية – جل�سة 18 / 5 / 1994م .
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فمن خلال التعريفات ال�سابقة نرى انها اأجمعت على :

على  توقع  التي  الأ�سلية  للعقوبات  والتابعة  للحرية،  المقيدة  التدابير  من  نوعًا  الإبعاد  اعتبار   -1

الأ�سخا�ص المحكوم عليهم .

2- انه ل يجوز اإبعاد المواطنين عن الدولة، وهذا وا�سح من اإيراد كلمة "الأجنبي"، وهو ال�سخ�ص 

الذي ل يتمتع بجن�سية الدولة التي يقطن فيها وفقا لقوانين الجن�سية والإقامة المعمول فيه.

3- اأن يتم الإبعاد بمغادرة الأجانب المحكوم عليهم خارج اإقليم الدولة التي يقطنون بها، من خلال 

الحكم الق�سائي ال�سادر بالإدانة

4- يتخذ الإبعاد طابع الإجبار والإلزام بالخروج من الإقليم مبا�سرة، اأو بعد م�سي الفترة الزمنية 

المحددة للاإبعاد .

اأن بع�ص التعريفات ال�سابقة خلطت بين الإبعاد الق�سائي والبعاد الإداري الذي يوقع على  اإل 

ال�سخ�ص الأجنبي بناء على قرار اداري ولي�ص بناء على حكم ق�سائي، لأن الإبعاد الق�سائي يفتر�ص 

اأن ال�سخ�ص الذي �سدر في مواجهته حكم الإبعاد قد ارتكب جريمة ما، ولم يميز بين اإقامة ال�سخ�ص 

في الدولة بطريقة م�سروعة اأو طريقة غير م�سروعة.

كما ويدل لفظ الأجنبي على الأ�سخا�ص الطبيعيين دون غيرهم، لأن هناك اأ�سخا�سا معنوية ل 

ينطبق عليها البعاد، حتى ومع ظهور وا�ستقرارفكرة الم�سوؤولية الجنائية على ال�سخ�ص المعنوي . 

لذا فاإننا نرى اأن الإبعاد هو تدبير جنائي مقيد للحرية يت�سمن اإلزام ال�سخ�ص الطبيعي الأجنبي 

بالخروج من اإقليم الدولة التي يقطنها، بناء على حكم ق�سائي بالإدانة في جرائم معينة.

المطلب الثاني
التمييز بين الاإبعاد الق�شائي وغيره من الاإجراءات الم�شابهة له

الإبعاد  تت�سابه، وقد تختلط في مدلولها مع م�سطلح  التي  يوجد بع�ص المفاهيم والم�سطلحات 

الق�سائي، لذلك كان لزاما علينا اأن نقوم بالتمييز بينها وبين الإبعاد الإداري، كذلك بينها وبين 

المنع من الإقامة، وذلك في الفرعين التاليين : 

الفرع الاول 
الاإبعاد الق�شائي والاإبعاد الاإداري

الأجنبي  الطبيعي  ال�سخ�ص  اإلزام  يت�سمن  للحرية  مقيد  جنائي  تدبير  هو  الق�سائي  الإبعاد 

 .
معينة20 جرائم  في  بالإدانة  ق�سائي  حكم  على  بناء  يقطنها،  التي  الدولة  اإقليم  من  بالخروج 

20- فقد اأ�سار اإليه الم�سرع الفرن�سي في ن�ص المادة 131/ 30 من قانون العقوبات. 
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وهذا التدبير نجده وا�سحاً في الت�سريع الإماراتي من خلال ن�ص المادة 121 من قانون العقوبات 

التحادي21. كذلك في الت�سريع الكويتي الذي اعتبره عقوبة تكميلية جوازية متروكة للقا�سي، مهما 

كان نوع الجريمة، وذلك وفق اأحكام المادة 79 من قانون العقوبات الكويتي. اأي�ساً الم�سرع البحريني 

الذي تبنى فكرة الإبعاد الق�سائي في ن�ص المادة 64 من قانون العقوبات والذي بين للقا�سي اأن ياأمر 

في حكمه باإبعاد الأجنبي من دولة البحرين، اإذا حكم عليه في اإحدى الجرائم المن�سو�ص عليها في 

هذا القانون. كذلك الم�سرع الفرن�سي 

اإل اأن الم�سرع الأردني لم  ي�سر اإلى الإبعاد الق�سائي في ن�سو�ص قانون العقوبات، واإنما اكتفى 

بالإبعاد الإداري وذلك بقرار اإداري ي�سدر عن وزير الداخلية بناء على مقت�سيات الم�سلحة العامة، 

وبغ�ص النظر عما اإذا كان ال�سخ�ص قد ارتكب جريمة اأم ل. فمن خلال ن�سو�ص المواد من 32-31 

من قانون القامة والأجانب الأردني رقم 24 ل�سنة 1973م نجد باأن الم�سرع منح الحاكم الإداري 

اأو بعد  اإبعاد الجنبي عن البلاد مبا�سرة بعد ا�سدار مذكرة باإلقاء القب�ص عليه  المخت�ص �سلطة 

تبنى  الذي  الإماراتي،  الت�سريع  وا�سحاً في  الأمر نجده  المخت�سة22. هذ  المحكمة  �سدور قرار من 

الإبعاد الإداري في المادة 23 من القانون التحادي رقم )6( ل�سنة 1973 في �ساأن الهجرة والإقامة 

حالت اإبعاد الأجانب من دولة الإمارات العربية المتحدة في ثلاث حالت وهي:-  1- اإذا حكم على 

راأت  اإذا   -3 للعي�ص،  و�سيلة  ظاهرة  للاأجنبي  يكن  اإذا لم   -2 باإبعاده،  المحكمة  واأو�ست  الأجنبي 

�سلطات الأمن اأن اإبعاد الأجنبي ت�ستدعيه الم�سلحة العامة اأو الأمن العام اأو الآداب العامة. كما وقد 

بينت المادة)86( من القرار الوزاري رقم )360( ل�سنة 1997 باإ�سدار اللائحة التنفيذية للقانون 

L`article 131- 30 du code penale francaise dispose que (Lorsqu’elle est prévue par la loi, la peine 
d’interdiction du territoire français peut être prononcée, à titre définitif ou pour une durée de dix ans 
au plus, à l’encontre de tout étranger coupable d’un crime ou d’un délit. L’interdiction du territoire 
entraîne de plein droit la reconduite du condamné à la frontière, le cas échéant, à l’expiration de sa 
peine d’emprisonnement ou de réclusion. Lorsque l’interdiction du territoire accompagne une peine 
privative de liberté sans sursis, son application est suspendue pendant le délai d’exécution de la peine. 
Elle reprend, pour la durée fixée par la décision de condamnation, à compter du jour où la privation 
de liberté a pris fin. L’interdiction du territoire français prononcée en même temps qu’une peine 
d’emprisonnement ne fait pas obstacle à ce que cette peine fasse l’objet, aux fins de préparation d’une 
demande en relèvement, de mesures de semi-liberté, de placement à l’extérieur, de placement sous 
surveillance électronique ou de permissions de sortir). Pour plus d`information voir  «Interdiction du 
territoire», étude du Dictionnaire permanent du droit des étrangers, éditions législatives Juris Classeur 
pénal, article 131-30 ; - Les cahiers juridiques - L’interdiction du territoire français (La double peine 
judiciaire) - groupe d’information et de soutien des immigrés, sur le site internet http://www.gisti.org/
IMG/pdf/cj_itf.pdf. 

21- فقد ن�ست المادة 121 من قانون العقوبات التحادي باأنه )اإذا حكم على اأجنبي بعقوبة مقيدة للحرية في جناية اأو جنحة جاز 

للمحكمة اأن تاأمر في حكمها باإبعاده عن الدولة، ويجب الأمر بالإبعاد في الجرائم الواقعة على العر�ص، ويجوز للمحكمة في مواد 
الجنح الحكم بالإبعاد بدل من الحكم عليه بالعقوبة المقيدة للحرية المقررة للجنحة(.      

22- والمحكمة المخت�سة في محاكمة الأجنبي المخالف لقانون الإقامة و�سوؤون الأجانب هو قا�سي ال�سلح بناء على اأحكام المادة 31 

من ذات القانون. 



109د. ماجد محمد لافي، د. طايل محمود الشياب
الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  2  ) العــــــــــدد 

التحادي رقم )6( ل�سنة 1973 نف�ص حالت الإبعاد الواردة في المادة )23( الم�سار اإليها اأعلاه.

البلاد  اأجنبي عن  باإبعاد  اإدارية مخت�سة  �سلطة  اإداري من  "هو �سدور قرار  الإداري  فالإبعاد 

لمخالفته لقوانين واأنظمة الدولة المقيم بها، وعدم العودة اإليها مطلقا اأو العودة اإليها وفق �سروط 

.
محددة تبينها الت�سريعات النافذة"23

ويمكن القول اأن كلا من الإبعاد الق�سائي والإبعاد الإداري يتفقان على اإبعاد الجنبي عن اقليم 

الدولة واإخراجه وعدم العودة اإليها اإل بموجب القوانين والأنظمة ال�سادرة .اإل اأن هناك اختلافات 

جوهرية بينهما تتمثل فيما يلي :

اأم جوازيا، كما هو  1- ي�سدر الإبعاد الق�سائي بحكم من المحكمة المخت�سة، �سواء اكان وجوبيا 

الإداري  الإبعاد  اأن  نجد  بينما  الإماراتي،  العقوبات  قانون  من   121 المادة  في  عليه  من�سو�ص 

اأو  الداخلية في المارات  اأكانت مركزية  كوزراء  ال�سلطة الدارية المخت�سة، �سواء  ي�سدر عن 

الردن، اأو من ال�سلطات المحلية كمدراء ال�سرطة العاملين في الإمارات، اأو الحكام الإداريين في 

الردن .

الجنبي بما  فعل  التي نجمت عن  الإجرامية  بالخطورة  الق�سائي  الإبعاد  فكرة طبيعة  تتمثل   -2

ارتكبه من جنايات اأو جنح، بينما اختلف في طبيعة الإبعاد الإداري حيث وجدت عدة اتجاهات: 

منهم من قال اأن حق الإبعاد يجد ا�سا�سه في فكرة العقد، ومنهم من قال اإن حق الإبعاد عمل 

.
من اأعمال ال�سيادة، ومنهم من قال اإن حق الإبعاد قرار اإداري بالمعنى القانوني وال�سطلاحي24

23- د. مو�سى م�سطفى �سحادة، النظام القانوني لإبعاد الأجانب من دولة المارات العربية المتحدة وانعكا�ساته الأمنية، مركز 

بحوث �سرطة ال�سارقة، 2001م، �ص 17
24- ”ذهب البع�ص اإلى اأن حق الدولة في اإبعاد الأجانب عن اأرا�سيها يجد اأ�سا�سه في فكرة العقد، بمعنى اأن هناك بين الجنبي 

بها  يتمتع  التي  وال�ستفادة من الحقوق  واأمواله  �سخ�سه  له حماية  ي�سمن  للعمل عقدا  اأرا�سها  ويقيم على  ت�ستقبله  التي  والدولة 
الوطنيون كلها اأو بع�سها مقابل اأن يتعهد الأجنبي ويلتزم باحترام ت�سريعات الدولة واأمنها و�سلامتها وتقاليدها واأعرافها ونظامها 
ال�سيا�سي والجتماعي والقت�سادي، بيمنا ذهب البع�ص الآخر اإلى اعتبار حق الإبعاد عملًا من اعمال ال�سيادة التي تعرف على اأنها: 
طائفة من الأعمال والت�سرفات والجراءات التي تتخذها ال�سلطة التنفيذية في مبا�سرتها لوظيفتها الإدارية، وتكون غير خا�سعة 

للطعن عليها امام الجهات الق�سائية المخت�سة .
ال�سيا�سي،  الباعث  معيار  فمنها  الأعمال:  من  غيرها  عن  ال�سيادة  اأعمال  لتمييز  والق�ساء  الفقه  بها  نادى  التي  المعايير  وتعددت 
ومعيار طبيعة العمل )المعيار المو�سوعي( الذي يق�سي اأن اأعمال ال�سيادة هي العمال التي ت�سدرها ال�سلطة التنفيذية في ممار�ستها 
تتمثل  التي  الق�سائية  القائمة  ومعيار  الإدارية،  للوظيفة  تاأديتها  في  ت�سدرها  التي  الأخرى  الأعمال  بخلاف  الحكومية،  للوظيفة 
الدولة  الت�سريعية والأعمال المت�سلة ب�سوؤون  بال�سلطة  التنفيذية  ال�سلطة  الفرن�سي ب: العمال المنظمة لعلاقة  الدولة  وفقا لمجل�ص 
الخارجية، والأعمال المتعلقة بالحرب، والتدابير الخا�سة باأمن الدولة الداخلي )التدابير المنية(، بينما ذهب البع�ص الخر اإلى اأن 
حق الإبعاد قرار اإداري بالمعنى القانوني وال�سطلاحي : اأي هو عمل قانوني ي�سدر بالإرادة المنفردة للادارة، ويجب اأن ي�سدر عن 
�سلطة اإدارية وطنية، ويجب اأن يرتب اآثاره القانونية، بحيث يوؤثر على مركز الأجنبي ويم�ص م�سلحه وينزل احيانا ال�سرر به" لمزيد 
من المعلومات انظر د . مو�سى م�سطفى �سحادة، النظام القانوني لإبعاد الأجانب من دولة الإمارات العربية المتحدة وانعكا�ساته 

الأمنية، مرجع �سابق �ص 22-18
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الفرع الثاني
 الاإبعاد والمنع من الاإقامة

بالعقوبات  تلحق  التي  التدابير  من  كنوع  الدول  بع�ص  في  الجنائية  الت�سريعات  بع�ص  تناولت 

الأ�سلية التي توقعها على الجناة ما ي�سمى بمنع الإقامة25. فبالرجوع اإلى الت�سريع الإماراتي نجد 

الم�سرع في المادة 2/110 من قانون العقوبات رقم 3 ل�سنة 1987 ن�ص على اأنه من التدابير المقيدة 

للحرية )منع الإقامة( في مكان معين، وهذا ما عرفته المادة 112 من ذات القانون بان "منع الإقامة 

في مكان معين هو حرمان المحكوم عليه من اأن يقيم اأو يرتاد بعد الفراج عنه هذا المكان اأو المكنة 

المعينة في الحكم لمدة ل تقل عن �سنة ول تزيد عن خم�ص �سنوات" 

كما ونجد اأن المادة 113 من ذات القانون ن�ست على اأنه "اذا حكم على �سخ�ص بالإعدام اأو 

ال�سجن الموؤبد، و�سدر عفو خا�ص با�سقاط هذه العقوبة كلها اأو بع�سها اأو باأن ي�ستبدل بها عقوبة 

اخف وجب على النيابة العامة اأن تعر�ص اأمره على المحكمة التي ا�سدرت الحكم لتقرر منعه من 

القامة في المكان اأو الأمكنة التي تحددها مدة خم�ص �سنوات، ما لم ين�ص في قرار العفو على خلاف 

ذلك، وللمحكمة عند الحكم على بعقوبة ال�سجن الموؤقت اأن تحكم بمنع اإقامة المحكوم عليه في مكان 

اأو امكنة معينة لمدة ت�ساوي مدة العقوبة المحكوم بها على اأن ل تجاوز خم�ص �سنوات، فان كان الحكم 

في الجناية �سادرا بالحب�ص جاز للمحكمة اأن تحكم بمنع الإقامة مدة ل تزيد على �سنتين". وهذا 

ما لم نجده في التدابير الحترازية المانعه للحرية في قانون العقوبات الأردني في المادة 28 منه.

فالإبعاد ي�سترك مع المنع من الإقامة في بع�ص الأمور، كما ويختلف في بع�ص الأمور الأخرى، فما 

هي اوجة ال�ستراك بين الإبعاد والمنع من الإقامة ؟ وما هي اأوجه الختلاف بينهما ؟

اأولا: اأوجه الت�شايه بين الاإبعاد والمنع من الاقامة 

- نجد اأن كلا من تدبير الإبعاد والمنع من القامة ي�سدران بناء على حكم ق�سائي، وهذا وا�سح من 

ن�ص المادة 121 من قانون العقوبات بقولها: اإذا حكم على اجنبي بعقوبة مقيدة للحرية ... اأن 

تاأمر في حكمها باإبعاده عن الدولة، وكذلك من ن�ص المادة 113 من ذات القانون بقولها .. وجب 

على النيابة العامة اأن تعر�ص اأمره على المحكمة التي اأ�سدرت الحكم لتقرر منعه من القامة في 

المكان اأو الأمكنة التي تحددها ...، فلا بد من اإ�سدار حكم ق�سائي في كلتا الحالتين .

25- فقد اأ�سار اإليه الم�سرع الجزائري في قانون العقوبات رقم 278/65 ال�سادر عام 1965 قد ن�ص في المادة 12 منه على المنع من 

الإقامة كتدبير جنائي، حيث عرف المنع ”هو حظر تواجد المحكوم عليه في بع�ص الأماكن، ول يجوز اأن تفوق مدته 5 �سنوات في مواد 
الجنح و10 �سنوات في مواد الجنايات، مالم ين�ص القانون على خلاف ذلك ...“، كذلك عرف المنع من الإقامة في الف�سل 71 من 
”هو منع المحكوم عليه باأن يحل باأماكن معينة، ولمدة محددة اذا  2003م بقوله  24/3 لعام  القانون الجنائي المغربي المعدل رقم 
اعتبرت المحكمة، نظرا لطبيعة الفعل المرتكب اأو ل�سخ�سية فاعله اأو لظروف اأخرى اأن اإقامة المحكوم عليه بالأماكن الم�سار اإليها 

يكون خطرا على النظام العام اأو على اأمن الأ�سخا�ص. 
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اأن كلا منهما يقومان على معنى واحد هو حظر الإقامة في مكان معين، فالإبعاد  - ي�ستركان في 

بع�ص  في  الإقامة  يحظر  الإقامة  من  المنع  بينما  منها،  المبعد  الدولة  اإقليم  في  الإقامة  يحظر 

المناطق داخل اإقليم الدولة .

العقوبات التحادي،  110 من قانون  المادة  للحرية، وهذا وا�سح من ن�ص  - كلاهما تدبير مقيد 

حيث ن�ست على اأن التدابير المقيدة للحرية هي : 1- حظر ارتياد بع�ص المحال العامة 2- منع 

الإقامة في مكان معين 3- المراقبة 4- الإلزام بالعمل 5- الإبعاد عن الدولة .

ثانيا: اأوجه الاختلاف بين الاإبعاد والمنع من الاإقامة 

على الرغم من اأنهما ي�ستركان في بع�ص الأمور اإل اأن هناك فروقا بينهما تتمثل فيما يلي :

- تدبير الإبعاد يكون موؤبدا، ول ي�سقط اإذا �سار الحكم فيه نهائيا، بينما نجد اأن المنع من القامة 

يكون موؤقتا .

النطاق المكاني لتطبيق كلٍّ منهما يختلف عن الأخر، حيث نجد اأن المنع من الإقامة يقت�سر على   -

مكان اأو منطقة محددة داخل اإقليم الدولة، ول يمتد اإلى خارج الإقليم كليا كما هو في الإبعاد.

يتمثل الفرق اأي�سا بالأ�سخا�ص المحكوم عليهم، حيث نجد اأن الإبعاد ل يمتد اإلى المواطنين لأن   -

في ذلك اعتداء على حقوق المواطنين، ولكنه ي�سمل الأجانب المقيمين داخل اإقليم الدولة، بينما 

تدبير المنع ي�سمل المواطنين والأجانب .

المطلب الثالث
 الطبيعة القانونية للاإبعاد الق�شائي

اإقليمها، حيث ظهرت  اختلف الفقهاء حول الطبيعة القانونية لإبعاد الجانب المتواجدين على 

عدة اتجاهات في تحديد هذه الطبيعة :

اأن هناك عقدا بين الأجنبي  اأ�سا�سه في العقد، بمعنى  اأن حق الإبعاد يجد  يرى  الاتجاه الاول: 
والدولة التي ت�ستقبله عقدا ي�سمن له حماية �سخ�سه واأمواله وال�ستفادة من الحقوق التي يتمتع بها 

المواطنون في الدولة عدا الحقوق ال�سيا�سية، مقابل اأن يتعهد الأجنبي، ويلتزم باحترام ت�سريعات 

الدولة واأعرافها وتقاليدها ونظامها ال�سيا�سي والقت�سادي، فوفقا لهذا التجاه اأن هناك ق�سدا 

الم�سالح  اأ�سا�ص  على  للطرفين  ملزمة  عقدية  رابطة  اأو  عقد  بينهما  يكون  الطرفين  بين  م�ستركا 

.
الم�ستركة 26

26- د. مو�سى م�سطفى �سحادة – النظام القانوني لإبعاد الأجانب من دولة الإمارات العربية المتحدة وانعكا�ساته الأمنية – مركز 

بحوث ال�سرطة – ال�سارقة -2001 – �ص 18 – 19. 
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ال اأن هذا التجاه تعر�ص لعدة انتقادات، فمن ال�سعب من الناحية القانونية اأن يكون هناك 

العقد،  طرفي  بين  والتفاو�ص  النقا�ص  بعد  العقد  وابرام  تامة،  بحرية  للتعاقد  الرادات  في  تكافوؤ 

وهذا غير متوافر في العلاقة بين الدولة والأجنبي .كذلك نظرية العقد تقوم على اأ�سا�ص اأن )العقد 

يتعار�ص  الجراء  وهذا  المنفردة،  بالرادة  تغييره  اأحدهما  ي�ستطيع  ل  بحيث  المتعاقدين(  �سريعة 

مع مبداأ احقية ال�سلطة العامة في تغيير اأو تبديل اأو تعديل العقد في اأي وقت، وهذا غير متوافر في 

العلاقة بين الدولة والأجنبي.

الاتجاه الثاني : يرى اأن الإبعاد عمل من اأعمال ال�سيادة، بمعنى اأن حق الإبعاد هو مرادف لحق 
ال�سيادة، وحق الدول في الوجود وال�ستقلال، وهذه الفكرة هي فكرة ل يمكن التفاق عليها لعدم 

اإلى  اأخرى، ومن دولة  اإلى  ح�سر الأ�سباب، اذ تعتبر فكرة مرنة ومتغيرة ون�سبية تتغير من حالة 

امنية بحيث تتخذ تدابير وقائية ل�ستقرار  بها، فقد تكون ل�سباب  للظروف المحيطة  تبعا  اأخرى 

امن البلد اأو تحقيقا للم�سلحة العامة اأو المحافظة على النظام العام27 وقد تكون لأ�سباب �سيا�سية 

اأو اقت�سادية اأو �سحية .... الخ

الاتجاه الثالث : يرى الفقه الحديث اأن الإبعاد ل يعد عملا من اأعمال ال�سيادة، كما ل يعد عقوبة 
الدولة  الإدارية في  ال�سلطة  تبا�سره  اأو عمل  اإجراء  اإنما هو  الق�سائية،  المحاكم  به  تق�سي  جنائية 

تحقيقا لل�سالح العام حتى ولو كان بموجب حكم جنائي كاأثر له، وتخ�سع الدولة في اأثناء مبا�سرة 

لو تع�سفت في ا�ستعمال �سلطتها في اتخاذه وتنفيذه، كما لو كان  حق الإبعاد لرقابة الق�ساء فيما 

مبنيا على �سبب غير م�سروع، اأو تم تنفيذه بطريقة منافية للان�سانية .

فالبعاد هنا مقرر لأمن وم�سلحة الجماعة الوطنية، فلا يجوز اأن تتم ممار�سته لم�سلحة فردية 

كالتخل�ص من مناف�سة اأ�سلا، اأو لمنع المطالبة الق�سائية بحقوقه المكت�سبة داخل الإقليم، وبالتالي  

.
فهو لي�ص عقوبة جنائية28

وعند ا�ستقراء التجاهات ال�سابقة نرى اأن التجاه الحديث الذي يرى اأن الإبعاد ل يعتبر عملا 

من اأعمال ال�سيادة ول يعد عقوبة جنائية هو الولى بالتباع، وهذا ما كر�سته الن�سو�ص الت�سريعية 

المعمول بها في قانون العقوبات التحادي وغيره من القوانين الأخرى . ولدرا�سة الطبيعة القانونية 

للاإبعاد �سنحاول معرفة ما اإذا كان الإبعاد تدبيًرا اأم عقوبة في الفرع الول، وفي الفرع الثاني مدى 

اعتبار الإبعاد مقيدا للحرية.  

27- د. عمار بو�سياف – الوجيز في القانون الإداري – ج�سور للن�سر والتوزيع – المحمدية – الجزائر – ط 2 -2007 –�ص 376-

.377

28- www.bahrainlaw.net 
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الفرع الاأول
 الاإبعاد تدبير اأم عقوبة

للتدابير  كاملا  نظاما  اأقام  الإماراتي  الم�سرع  اأن  التحادي نجد  العقوبات  قانون  درا�سة  فعند 

الجنائية في الباب ال�سابع من ذات القانون، وو�سح في الف�سل الأول من هذا الباب اأنواع التدابير 

واإما  للحرية  مقيدة  اإما  الجنائية  التدابير  اأن  القانون  هذا  من   109 المادة  في  ذاكراً   الجنائية، 

من هذا القانون اعتبر الم�سرع الإماراتي الإبعاد تدبيرا   110 اأو مادية. ففي المادة  �سالبة للحقوق 

جنائياً مقيداً للحرية، حيث ن�ست المادة على اأن )التدابير المقيدة للحرية هي : 1- حظر ارتياد 

بع�ص المحال العامة 2- منع الإقامة في مكان معين 3- المراقبة 4- الخدمة المجتمعية 5- الإبعاد 

عن الدولة(. في حين اأن الم�سرع الأردني ومن خلال المواد 17 – 39 من قانون العقوبات الأردني 

والخا�سة بالتدابير الحترازية لم يورد الإبعاد ك�سورة من �سور العقوبات اأو التدابير الحترازية، 

 34 والأجانب رقم  الإقامة  المواد )31-32( من قانون  لن�سو�ص  اإنما جاء كتدبير احترازي وفقا 

ل�سنة 1973 م، بحيث جاء بعد ادانته من قبل محكمة ال�سلح، وبقرار من الحاكم الإداري اإبعاده 

عن الدولة .

اأو  التبعية  العقوبات  �سمن  من  الإبعاد  اأدرجت  اأنها  نجد  الت�سريعات،  بع�ص  في  النظر  وعند 

من   66 المادة  بن�ص  اأ�سار  الكويتي  فالم�سرع  الكويتي.  الت�سريع  في  فيه  معمول  هو  كما  التكميلية29 

قانون الجزاء على اأن العقوبات التبعية والتكميلية المقررة في هذا القانون هي :- 1- الحرمان من 

الحقوق والمزايا المن�سو�ص عليها في المادة 68 من هذا القانون30، 2- العزل من الوظائف العامة، 

الم�سادرة،   -6 ال�سرطة،  مراقبة   -5 العامة،  المحال  اإغلاق   -4 المهنة،  مزاولة  من  الحرمان   -3

7- اإبعاد الأجنبي عن البلاد، 8- تقديم تعهد خطي بالمحافظة على الأمن وبالتزام ح�سن ال�سيرة، 

م�سحوباً بكفالة اأو غير م�سحوب بها.  

اأجله  الذي من  الهدف  لتحقق  وتكميلية  تبعية  كعقوبات  العقوبات جاءت  اأن هذه  نرى  والواقع 

و�سعت العقوبة، وهو منع الجاني من العودة مرة اأخرى اإلى �سلوك الإجرام، والعبرة بطبيعة الجزاء 

الأرا�سي  المنع من  اأن  اإلى  الفرن�سي  الفقه  يذهب  له، حيث  الم�سرع  تكييف  النظر عن  بغ�ص  ذاته 

.
الفرن�سية يدخل �سمن التدابير الحترازية31

29- انظر المادة )65( عقوبات قطري، وكذلك المادة )64مكرر( عقوبات بحريني . كما واأخذ الم�سرع الفرن�سي بهذا التجاه في 

المادة 30/131 الخا�سة بالمنع من الأرا�سي الفرن�سية، حيث جاءت تحت عنوان )العقوبات(.
30- تن�ص المادة 68 من قانون الجزاء الكويتي على اأنه )كل حكم بعقوبة جناية ي�ستوجب حتماً حرمان الحكموم عليه من الحقوق 

2- التر�سيح لع�سوية المجال�ص والهيئات  اأو كملتزم لح�ساب الدولة،  اأو العمل كمتعهد  العامة  1- تولي الوظائف  والمزايا الآتية :- 
العامة اأو التعين ع�سواً بها، 3- ال�ستراك في انتخاب اأع�ساء المجال�ص والهيئات العامة. 

31-G.STEFANI.G.LEVASSEUR et .B.BOULOC.Droit penal general. CUJAS . Paris. no591.p472et473
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ومما تقدم ن�ستطيع القول اأن الإبعاد تدبير جنائي، ولي�ص عقوبة كما هو في الت�سريع الإماراتي 

كان  ”ولئن  بقولها  العليا  التحادية  المحكمة  ذلك  ايدت  حيث  اأي�ساً.  الإماراتي  الق�ساء  واأحكام 

اأنه  اإل  ملائمة،  تراها  التي  والعقوبة  المنا�سبة  العقوبة  تقدير  في  التامة  ال�سلطة  المو�سوع  لمحكمة 

يتعين عليها اأن تقيم ق�ساءها على اأ�سباب �سائغة توؤدي اإلى النتيجة التي خل�ست اإليها، لما كان ذلك 

واإذ اعتبر الحكم المطعون فيه اأن من بين ا�سباب تخفيفه لعقوبة ال�سجن التي ق�ست بها محكمة اول 

درجة اأن الإبعاد يعتبر عقوبة تعزيرية ت�ساف اإلى عقوبة ال�سجن التي ق�سي بها الحكم بما مفاده 

انه ادخل الإبعاد كعقوبة تقديرية للعقوبة التي ق�سى بها، رغم اأن الإبعاد ل يندرج بين العقوبات 

التعزيرية التي اوردها قانون العقوبات التحادي في المادة 66/ب منه على �سبيل الح�سر، بل اإن 

هذا القانون اعتبر الإبعاد عن البلاد من التدابير الجنائية المقيدة للحرية وذلك وفقا لما ن�ست 

عليه المادة 110، ويجوز للمحكمة في حال الحكم على الأجنبي بعقوبة مقيدة للحرية في جناية اأو 

جنحة اأن تاأمربابعاده عن الدولة، ويجب المر بالإبعاد في الجنايات الواقعة على العر�ص، وذلك 

اأيا كانت  121 من ذات القانون، مما مفاده وجوب المر بالإبعاد في الدعوى الماثلة  عملا بالمادة 

العقوبة التي تق�سي بها المحكمة، ولو فطن الحكم المطعون فيه لحقيقة الإبعاد عن البلاد ياعتبار 

اأنه لي�ص عقوبة، فاإنه قد يتغير وجه الراي في تقديره للعقوبة، لما كان ما تقدم فاإن الحكم المطعون 

 
فيه يكون اخطاأ قي تطبيق القانون مما يتعين نق�سه“32

خلا�سة ما تقدم ن�ستطيع القول اإن الطبيعة القانونية للاإبعاد اعتباره تدبيرا احترازيا، ولي�ص 

عقوبة، ق�ست محكمة تمييز دبي بقولها ”ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ق�سى باإبعاد 

الطاعن  على  يتعين  وكان  للحرية،  مقيدة  عقوبة  يعد  ل  به  حكم  ما  وكان  الدولة،  عن  الطاعن 

احترازيا  تدبيرا  الإبعاد  اعتبار  على  ويترتب   .33“..... المحكمة  المقرر خزانة  التامين  مبلغ  اإيداع 

بع�ص النقاط الهامة التي ل بد من تو�سيحها وهي : علاقته بالخطورة الإجرامية وبوقف التنفيذ 

وبتخفيف العقوبة ال�سالبة للحرية. 

اولًا :- العلاقة بين الاإبعاد والخطورة الاإجرامية 

تعتبر الخطورة الإجرامية اأ�سا�ص الجزاء الجنائي )التدبير( بهدف منع الجريمة في الم�ستقبل، 

الإجرامية  والخطورة  الجريمة  بين  الف�سل  اأن  اإل  الجريمة،  ودرجة  نوع  كان  اأيا  المجتمع  ووقاية 

كعن�سر  ولي�ص  لها،  اثبات  كدليل  بتوافرها  للقول  اأ�سا�سيا  اأمرا  يعتبر  فوقوع الجريمة  تاما،  لي�ص 

اأن هذه  اإل  الجرامية،  قيام حالة الخطورة  قرينة على  ال�سابقة  اأن الجريمة  اأي  من عنا�سرها، 

32- اتحادية عليا، جزائي �سرعي 10/22 /1994، الطعن رقم 88 ل�سنة 16 الق�سائية – �سرعي- مجموعة اأحكام المحكمة، �ص 

16 رقم 62 �ص 313

33-  تمييز جزاء دبي جل�سة تاريخ 7 / 4 / 2015 م.
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الحكم  في  للقا�سي  تقديرية  �سلطة  اأعطى  الم�سرع  اأن  ذلك  على  والدليل  مطلقة،  لي�ست  القرينة 

وقوع الجريمة  رغم  الج�سامة،  متدنية من  درجة  على  كانت الجريمة  اإذا  العقوبة  تنفيذ  بايقاف 

من  كبيرة  درجة  على  لي�ص  الجريمة  قاعل  اأن  له  تبين  ما  اإذا  والمعنوية،  المادية  اأركانها  واكتمال 

الخطورة الإجرامية. فالهدف من التدابير الجنائية هو حماية المجتمع والمحكوم عليه من الخطورة 

الجرامية، لذلك جاء الإبعاد ليحقق تلك الغاية، اإذ ل يوجد محل للحكم بالإبعاد كتدبير جنائي 

اإل بعد ثبوت الخطورة الإجرامية للجاني ب�سكل عام34، وهذا وا�سح من خلال ن�ص المادة 129 من 

اأن توقع التدابير المن�سو�ص عليها في هذا الباب على  "ل يجوز  قانون العقوبات التحادي بقولها 

�سخ�ص دون اأن يثبت ارتكابه لفعل يعده القانون جريمة، وكانت حالته ت�ستدعي تطبيق هذا الجراء 

حفاظا على �سلامة المجتمع، وتعتبر حالة المجرم خطرة على المجتمع اذا تبين من اأحواله وما�سيه 

ارتكاب جريمة  اأن هناك احتمال جديا لإقدامه على  وبواعثها  اأو من ظروف الجريمة  �سلوكه  اأو 

اأخرى". لكن من المعلوم اأن من خ�سائ�ص التدابير الجزائية : �سخ�سية تلك التدابير، بمعنى يجب 

اأن توقع على ال�سخ�ص الذي ي�سكل خطر على المجتمع اإذا تبين من ما�سيه و�سلوكه واأحواله ما يفيد 

احتمالية اإقدامه على جريمة اأخرى. 

كذلك لها وظيفة محددة هي الوقاية اأو المنع الخا�ص، اأي محاولة الق�ساء على عوامل الخطورة 

�سلب  �سورة  اتخذت  لو  حتى  الم�ستقبل،  في  جريمة  ارتكاب  اإلى  ال�سخ�ص  تدفع  قد  التي  الفردية 

الحرية فانها ل ت�ستهدف اليلام والتكفير عن الجريمة التي وقعت، اإنما ترمي اإلى اإبعاد المجرم 

اأ�سباب خطورته، كون  اإبعاده عن  اأي  �سلوك �سبل الجريمة،  له  تهيئ  التي  والعوامل  الظروف  عن 

التدبير مت�سل بالخطورة الإجرامية الم�ستقبلية، فان المر يوجب عند توقيعها تنا�سبها مع �سخ�سية 

الجاني وخطورته دون بحث في الأ�سا�ص المو�سوعي المتمثل في الجريمة التي وقعت .

لكن عند النظر اإلى تدبير الإبعاد نجد اأنه ل يتوافق مع خ�سائ�ص التدابير الجزائية، فتدبير 

الإبعاد الذي يوقع على رب ال�سرة يت�سرر منه كافة اأفراد الأ�سرة، وخا�سة اإذا جاء قرار الإبعاد 

في فترة ت�سكل �سررا على م�ستقبل اأولد المبعد كظروف الدرا�سة اأو اإذا كانت زوجة المبعد عاملة، 

التدابير  توقع  اأن  يجوز  العقوبات )ل  قانون  129 من  المادة  ن�ص  اإن  »....وحيث  بقولها  العليا  التحادية  المحكمة  اكدت  وقد   -34

ت�ستدعي تطبيق هذا  القانون جريمة وكانت حالته  يعده  لفعل  ارتكابه  يثبت  اأن  الباب على �سخ�ص دون  المن�سو�ص عليها في هذا 
الإجراء حفاظا على �سلامة المجتمع، وتعتبر حالة المجرم خطرة على المجتمع اذا تبين من اأحواله وما�سبه اأو �سلوكه اأو من ظروف 
بحثا  المحكمة  يتطلب من  اأمر  اأنه  وموؤدى ذلك  اأخرى(.  ارتكاب جريمة  احتمال جديا لقدامه على  اأن هناك  وبواعثها  الجريمة 
وت�سبيبا لحكمها قبل اأعمال التدبير بالبعاد. وكان الثابت من الحكم المطعون فيه اأنه امر باإبعاد الطاعن دون اأن يبحث اأو يبدي 
اأي �سبب عن حالته يوجب الق�ساء بالإبعاد مما يعيبه وي�ستوجب نق�سه جزئيا في هذا الخ�سو�ص والإحالة، لذلك حكمت المحكمة 
بنق�ص الحكم المطعون فيه جزئيا في خ�سو�ص ما ق�سي به من اإبعاد الطاعن عن البلاد بعد تنفيذ العقوبة ال�سالبة للحرية واإعادة 
الأوراق اإلى محكمة ال�ستئناف م�سدرة الحكم للنظر مجددا في اأعمال التدبير من عدمه بهيئة مغايرة، ورف�ص الطعن فيما عدا 
ذلك واألزمت الطاعن الر�سوم والم�ساريف ». المحكمة التحادية العليا – طعن رقم 685 ل�سنة 27 ق�سائية – جل�سة 18 / 12 / 

2006م �سرعي جزائي )تم تعديل حجم الخط(
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فالإبعاد هنا لم يوقع على مرتكب الجريمة وحده حتى ولو كانت اإقامته في القليم ت�سكل خطرًا على 

اأمن المجتمع، اأما ت�سرر منه اأ�سخا�ص اآخرون. 

التدابير المقيدة  الدولة هو احد  الإبعاد عن  ”لما كان  باأنه  العليا  اأكدت المحكمة التحادية  وقد 

للحرية التي راأى الم�سرع اتخاذها في �ساأن غير المواطنين الذين ي�سكل بقاوؤهم في الدولة خطرًا على 

الأمن العام، واذا كان المق�سود من هذا التدبير مواجهة خطورة اإجرامية كافية في هذا الأجنبي 

اأن  بد  ول  بزوالها،  ينتفي  اأن  ويتعين  ثبوتها،  عند  اإل  فانه ل محل لتخاذه  المجتمع،  ليدراأها عن 

التي و�سع لمواجهتها، ولما كان  التطور الذي يعر�ص لتلك الخطورة  يرد عليه ما يجعله ملتئما مع 

ذلك وكان الثابت من الأوراق اأن المطعون �سده ح�سل على بطاقة عمل �سادرة عن اإدارة الجن�سية 

راأت عدم  بالدولة  المعنية  ال�سلطات  اأن  موؤداه  فيها مما  والعمل  الدولة  البقاء في  تخوله  والهجرة 

خطورته على المن و�سرحت له تبعا لذلك بالقامة على اأر�ص الدولة، الأمر الذي ينتفي معه مبرر 

ابعاده عن البلاد بعد اأن ح�سل على ما يخوله حق الإقامة فيها، واذا التزم الحكم المطعون فيه، 

هذا النظر فاإنه يكون قد اأعمل �سحيح القانون“35. ونحن نوؤيد هذا الحكم ان�سجاماً مع فكرة اأن 

الإبعاد عن الدولة ل ي�سدر اإل بعد ثبوت الخطورة الإجرامية للمحكوم عليه، واأن بقاء المحكوم عليه 

على اإقليم الدولة يهدد الأمن والنظام العام. 

اإل اأنه يثور ت�ساوؤل هنا موؤاده : هل الخطورة الإجرامية مفتر�سة في كل الجرائم ؟. فمن خلال 

التمييز بين الإبعاد الوجوبي  اأنه يجب  121 من قانون العقوبات التحادي نرى  قراءة ن�ص المادة 

الوجوبي(   )الإبعاد  الأولى  الحالة  في  الإجرامية  الخطورة  اأن  نرى  بحيث  الجوازي،  والإبعاد 

عدم  من  البحث في خطورة الجاني  دون  بالإبعاد  يحكم  اأن  القا�سي  على  يجب  لذلك  مفتر�سة، 

خطورته، بينما في الحالة الثانية )الإبعاد الجوازي( يجب على القا�سي اأن يبحث في مدى خطورة 

الجاني من عدم خطورته اعمال لن�ص المادة 121 من قانون العقوبات التحادي الم�سار اليها �سابقاً. 

اأن الجاني ي�سكل خطرًا على المجتمع وامنه من خلال درا�سة ما�سيه و�سلوكه  فاذا تبين للقا�سي 

وظروف الجريمة وبواعثها وان هناك احتمال جديا لقدامه على ارتكاب جريمة اأخرى فانه يحكم 

بالإبعاد ويكون حكمه �سحيحا غير م�سوب باأي عيب، اأما اإذا تبين من خلال درا�سة ما�سيه و�سلوكه 

وظروف الجريمة وبواعثها اأنه ل يوجد احتمال م�ستقبلا لقدامه على ارتكاب جريمة اأخرى، وحكم 

عليه بالإبعاد يكون حكمه في غير محله، مما يجب نق�سه وذلك اإعمال لن�ص المادة 129 من قانون 

العقوبات التحادي .

35- المحكمة التحادية العليا –الطعن رقم 110 ل�سنة 15 ق�سائية – جل�سة 18 / 5 / 1994م .
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العامة تنعى على الحكم المطعون  النيابة  اإن  ”وحيث  باأنه  العليا  وقد ق�ست المحكمة التحادية 

فيه مخالفة القانون والخطا في تطبيقه، ذلك اأنه اأدان المطعون �سده عن جناية الزنا، وهي جريمة 

واقعة على العر�ص دون اأن ت�سمل حكمها بالإبعاد وجوبا، عملا بالمادة 1/121 من قانون العقوبات 

بما يعيب حكمها بما ي�ستوجب نق�سه جزئيا و�سموله تدابير البعاد، وحيث اأن هذا النعي �سديد، 

اإذا حكم بعقوبة مقيدة  باإبعاد الأجنبي  1/121 من قانون العقوبات اوجبت الأمر  اأن المادة  ذلك 

للحرية في الجنايات الواقعة على العر�ص، واذا كان الثابت من الأوراق اأن المتهم – المطعون �سده 

اأجنبي– وقد حكم بادانته عن جناية الزنا، ولم يق�ص الحكم المطعون فيه باإبعاده، ومن ثم يتعين 

اإلى حكم  اإليه“)36(. وبالنظر  الإبعاد  باإ�سافة تدبير  نق�سه جزئيا في هذا الخ�سو�ص وت�سحيحه 

المحكمة التحادية العليا نجد اأن الم�سرع الإماراتي يعتبر الخطورة الإجرامية مفتر�سة في جرائم 

يعني  العر�ص  جرائم  لحد  الجاني  ارتكاب  فثبوت  الجرائم.  هذه  في  علاقة  له  ما  وكل  العر�ص، 

بال�سرورة توفر الخطورة الإجرامية وتعري�ص الأمن والنظام العام للخطر. ولذلك ما جاء به حكم 

محكمة التحادية العليا ياأتي من�سجماً مع غاية القانون والإبعاد، بحيث ما ذهب اإليه المحكمة من 

نق�ص الحكم ياأتي متفقاً والقانون. 

ثانياً: العلاقة بين الاإبعاد الق�شائي ووقف تنفيذ العقوبة 

تنفيذ  بوقف  ويق�سد  العقوبة،  تنفيذ  وقف  مع  الجاني  على  الحكم  ي�سدر  اأن  للقا�سي  يمكن 

القانون“، والعلة من وقف  ”تعليق تنفيذ العقوبة على �سرط خلال فترة تجربة يحددها  العقوبة 

تنفيذ العقوبة هي محاولة تجنب العقوبات ال�سالبة للحرية ق�سيرة المدة، والتي يثبت اأن �سررها 

لمنع  فعالة  و�سيلة  اعتبارها  اإلى  بالإ�سافة  المجتمع،  اأو  عليه  للمحكوم  بالن�سبة  �سواء  نفعها،  يفوق 

 .
المحكوم عليه من ارتكاب جريمة لحقا37ً

العقوبات  قانون  من   86-83 من  المادة  ن�ص  الإجراء في  هذا  اإلى  الإماراتي  الم�سرع  اأ�سار  وقد 

التحادي. وقد بينت المادة )83( من قانون العقوبات التحادي عدة �سروط لوقف تنفيذ العقوبة، 

اإذ تن�ص على اأن ”للمحكمة عند الحكم في جريمة بالغرامة غير الن�سبية اأو بالحب�ص مدة ل تزيد 

على �سنة اأن تاأمر في الحكم بوقف تنفيذ العقوبة، اإذا راأت من اأخلاق المحكوم عليه اأو ما�سيه اأو 

�سنه اأو الظروف التي ارتكبت فيها الجريمة ما يبعث على العتقاد باأنه لن يعود اإلى ارتكاب جريمة 

جديدة“. 

36- المحكمة التحادية العليا – طعن رقم 721 ل�سنة 26 ق�سائية – جل�سة 2006/4/22- �سرعي جزائي 

37- د. طلال اأبو عفيفة، الوجيز في قانون الإجراءات الجزائية - دار الثقافة للن�سر والتوزيع: عمان – 2011- �ص 383 :- ولمزيد 

من المعلومات انظر د. محمد الجبور، وقف تنفيذ العقوبة في القانون الأردني- مجلة البلقاء للبحوث والدرا�سات 1998- عدد 39



المعالجة التشريعية ل8بعاد القضائي في التشريع ا+ماراتي وا%ردني 118
الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  2  ) العــــــــــدد 

كذلك فقد اأ�سار الم�سرع الأردني اإلى وقف تنفيذ العقوبة في ن�ص المادة 54 مكرر من القانون، 

والتي تن�ص على اأنه يجوز للمحكمة عند الحكم في جناية اأو جنحة بال�سجن اأو الحب�ص مدة ل تزيد 

على �سنة واحدة، اأن تاأمر في قرار الحكم باإيقاف تنفيذ العقوبة وفقاً للاأحكام وال�سروط المن�سو�ص 

عليها في هذا القانون اإذا راأت من اأخلاق المحكوم عليه اأو ما�سيه اأو �سنه اأو الظروف التي ارتكب 

فيها الجريمة ما يبعث على العتقاد باأنه لن يعود اإلى مخالفة القانون، ويجب اأن تبين في الحكم 

اأ�سباب اإيقاف التنفيذ، ويجوز اأن تجعل الإيقاف �ساملًا لأية عقوبة تبعية، ولجميع الآثار الجنائية 

الأخرى المترتبة على الحكم. 

وعند النظر في قانون الجزاء العماني نرى اأن المادة 2/74 ن�ست على )للقا�سي عند الق�ساء 

اأن يكون   ..... : التالية  اإذا توافرت ال�سروط  ياأمر بوقف تنفيذها،  اأن  اأو تكديرية  تاأديبية  بعقوبة 

للمحكوم عليه محل اإقامة حقيقي في ال�سلطنة، ول يكون تقرر طرده ق�سائيا اأو اإداريا(. 

وبما اأننا اأو�سحنا في البند ال�سابق اأن هناك علاقة بين التدابير والخطورة الإجرامية، وبما اأن 

وقف تنفيذ العقوبة له �سروط وفقا للمادة 83 من قانون العقوبات التحادي تتمثل في انه مرهونٌ 

بثبوت اأن اأخلاق المحكوم عليه اأو ما�سيه اأو �سنه اأو الظروف التي ارتكبت فيها الجريمة تبعث على 

العتقاد باأنه لن يعود اإلى ارتكاب جريمة جديدة، فاذا ثبت للمحكمة اأنه ل يعود ي�سكل خطرًا على 

اأمن المجتمع يجوز وقف تنفيذ العقوبة ول يجوز ابعادة. فالبعاد الجوازي �سلطة تقديرية للقا�سي 

الجنائي ب�سرط اأن يثبت له خطورة ال�سخ�ص واحتمال عودته اإلى ارتكاب الجريمة، وهذا يتناق�ص 

تماماً مع وقف تنفيذ العقوبة. اإذ كيف يعقل للقا�سي الجنائي اأن ي�سدر حكماً بالحب�ص مع وقف 

تنفيذ العقوبة دون التاكد من توفر �سروط وقف تنفيذ العقوبة المتمثلة في اأن اأخلاق المحكوم عليه 

اأو ما�سيه اأو �سنه اأو الظروف التي ارتكبت فيها الجريمة ما يبعث على العتقاد باأنه لن يعود اإلى 

ارتكاب جريمة جديدة ». لذلك اإذا �سدر حكم بوقف تنفيذ العقوبة فلا يجوز الأمر بالإبعاد نظراً 

اإليه  اأ�سارت  لعدم توفر الخطورة الإجرامية في الجاني، وقد ن�ستخل�ص �سحة ذلك من خلال ما 

قانون  1/121 من  المادة  منح في  قد  القانون  كان  "لئن  باأنه  بحكمها  اأبوظبي  النق�ص في  محكمة 

العقوبات للمحكمة اإجازة اأن تاأمر في حكمها بالدانة بابعاد المتهم، اإل اأنه قيد في المادة 129 منه 

حقها في ذلك باأن تكون حالة المتهم ت�ستدعي تطبيق هذا الإجراء، ون�ص الفقرة الثانية من تلك 

المادة على اأنه وتعتبر حالة المجرم خطرة على المجتمع اإذا تبين من اأحواله اأو ما�سيه اأو �سلوكه اأو 

واإذا  اأخرى،  ارتكاب جريمة  اأن هناك احتمال جديا لإقدامه على  وبواعثها  من ظروف الجريمة 

كانت المحكمة بدرجتيها في الدعوى الماثلة قد ا�ستعملت الراأفة مع المتهم لظروفه وظروف الدعوى، 

وما باأن لها من اأخلاقه اأنه لن يعود اإلى مخالفة القانون بما ينفي عنه حالة الخطورة المن�سو�ص 

عليها في المادة اآنفة الذكر، فاإن المحكمة اإذا قررت تدبير الإبعاد في حقه بعد ذلك تكون قد اأخطاأت 
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الإبعاد  تدبير  باإلغاء  وت�سحيحه  ال�ساأن  هذا  فيه في  المطعون  الحكم  نق�ص  يوجب  القانون بما  في 

 .
للطاعن، ورف�ص الطعن فيما عدا ذلك")38(

وقد اأكدت محكمة التمييز الكويتيه ذلك وق�ست باأن "الحكم بعقوبة الإبعاد عن البلاد مناط 

تنفيذ  بوقف  فالق�ساء  تنفيذها،  موقوف  غير  بها  المق�سي  الأ�سلية  العقوبة  تكون  اأن  بها  الق�ساء 

العقوبة ال�سلية ينتفي معه الق�ساء بعقوبة الإبعاد")39(، كما واأكدت هذا الحكم في ق�سية اأخرى 

 .
"الحكم بعقوبة الإبعاد عن البلاد رهن بكون العقوبة ال�سلية غير موقوف تنفيذها")40( بقولها 

فمن خلال الأحكام الق�سائية ال�سابقة نجد اأن الق�ساء يربط بين وقف التنفيذ وعدم الإبعاد في 

المحكوم عليه  �سيرة  التاأكد من ح�سن  بعد  اإل  اإ�سداره  العقوبة ل يمكن  تنفيذ  العلة. فوقف  ثبوت 

والتثبت من عدم خطورته، وهذا ما يتعار�ص مع البعاد. اإذ ل يمكن اإبعاد الأجنبي في غير حالة 

الوجوب اإل بعد التحقق من خطورة الجاني وتعري�ص المن والنظام للخطر. ومن هنا نقول اإن ما 

ذهبت اإليه الأحكام الق�سائية ال�سابقة بعدم الحكم بالإبعاد اإذا قررت المحكمة وقف تنفيذ العقوبة 

ياأتي متفقاً ومن�سجماً مع علة الإبعاد والقانون. 

و�سلوكه  وما�سيه  الجاني  اأحوال  من  اأن  المحكمة  لدى  يثبت  اأن  لقيامه  يلزم  كتدبير  فالإبعاد 

وظروف الجريمة وبواعثها اأن هناك احتمال جديا لإقدامه على ارتكاب جريمة اأخرى، وفقا لن�ص 

المادة 129 من نف�ص القانون .

كان   اإذا  اأنه  يتفقان  اأنهما  العقوبات التحادي نجد  قانون  129 من   ،83 المادتين  اإلى  وبالنظر 

المادة  لكن  المجتمع،  امن  على  خطرًا  ي�سكلان  ل  ارتكبها  التي  الجريمة  وظروف  الجاني  �سلوك 

التدابير  تنفيذ  بوقف  الأمر  اأنه ل يجوز  الدللة على  وا�سحة  العقوبات التحادي  قانون  131 من 

المن�سو�ص عليها في هذا الباب، كذلك في ن�ص المادة 132 منه بقولها فيما عدا تدبير الإبعاد،  لذلك 

ووفقا لمنطوق المواد 131، 132 من قانون العقوبات التحادي ل يجوز وقف تنفيذ تدبير الإبعاد اذا 

تم وقف تنفيذ العقوبة الأ�سلية، لكن اأرى اأنه يجب اأن تكون هناك علاقة بين وقف تنفيذ العقوبة، 

وبين الإبعاد كتدبير لتعلق الإبعاد بالخطورة الإجرامية، فاإذا حكم القا�سي بوقف تنفيذ العقوبة 

ال�سالبة للحرية على الجاني، يجب اأن ي�ستتبع ذلك اإيقاف الحكم بالإبعاد لنتفاء العلة التي من 

خلالها ن�ص الم�سرع على الإبعاد كتدبير وهي الخطورة الإجرامية.

38- نق�ص اأبو ظبي 27/ 10/ 2013، الطعن رقم 649 ل�سنة 2013، نق�ص جزائي غير من�سور .

39- حكم محكمة التمييز الكويتية، الدائرة الجزائية 1996/11/18، مجلة الق�ساء والقانون، ت�سدر عن المكتب الفني بمحكمة 

التمييز بدولة الكويت، �ص 24، ج2 �سهر اآذار لعام 2000، رقم 41، �ص 768.
40- حكم محكمة التمييز الكويتية، الدائرة الجزائية، 1997/1/20، مجلة الق�ساء والقانون، �ص 25، ج 1، رقم 6، �ص 566.
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البند الثاني
 تخفيف العقوبة واثره على الاإبعاد الق�شائي

القانون  حددها  التي  لل�سوابط  وفقا  للقا�سي  فيها  يجوز  )حالت  المخففة  بالظروف  يق�سد 

بين  الموائمة  هي  العقوبة  تخفيف  من  والعلة  المتهم()41(،  على  تطبيقها  الواجب  العقوبة  تخفيف 

التي  للجريمة  الم�ساحبة  والظروف  الواقعية  الحالة  وبين  وتجريدها،  التجريم  ن�سو�ص  عمومية 

تطبق عليها هذه الن�سو�ص، بحيث تجعل من العقوبة اأكثر واقعية وتحقيقا للعدالة .

وي�ستمد القا�سي ظروف التخفيف من كافة العنا�سر المحيطة بالجريمة، �سواء اأكانت مو�سوعية 

اأم �سخ�سية:- 

وبما اننا خل�سنا اإلى اأن الإبعاد تدبير احترازي، فهذه الأخيرة تتعار�ص تماما مع فكرة الظروف 

المخففه، طالما ثبت للقا�سي توافر الخطورة الإجرامية وجب عليه توقيع التدبير الحترازي المنا�سب 

لها، والذي ن�ص عليه الم�سرع .

اإلى ن�ص  التدابير الحترازية لي�ص في حاجة  اأن عدم تطبيق الظروف المخففة على  والحقيقة 

يقرره، فغالبا ل يلجاأ القا�سي لتطبيق نظرية الظروف المخففة في الوقت الذي يثبت لديه خطورة 

تطبيق  عن  يحجم  القا�سي  يجعل  �سوف  الإجرامية  المتهم  خطورة  ثبوت  اأن  يعني  وهذا  المتهم، 

الظروف المخففه، اأما اإذا ثبت عدم توافرها فلي�ص هناك ما يدعو لتوقيع تدبير ل محل له .

وعند ا�سقراء الن�سو�ص القانونية التي ن�ست على الأعذار المخففة في قانون العقوبات التحادي 

) 97- 100 ( والأردني ) 97- 100(، نجد اإنها اقت�سرت في ا�ستعمال التخفيف على الجنايات 

والجنح، اإل اأن بع�ص الت�سريعات ن�ست على اثر التخفيف على مواد المخالفات، كما هو الحال في 

المادة 255 من قانون العقوبات اللبناني بقولها ”يمكن الحكم بحد العقوبة الأدنى المبين في المادتين 

60،61، اأو بالغرامة على من ارتكب مخالفة تبين فيها اأ�سباب مخففة“.

فالن�سو�ص المتقدمة لم ت�سر اإلى اأثر التخفيف للعقوبة على التدابير الجزائية كالإبعاد، اإل اأن 

محكمة نق�ص اأبو ظبي اأو�سحت اأنه ”لئن كان القانون قد منح في المادة 1/121 من قانون العقوبات 

للمحكمة اإجازة اأن تاأمر في حكمها بالإدانة بابعاد المتهم، ال اأنه قيد في المادة 129 منه حقها في 

ذلك باأن تكون حالة المتهم ت�ستدعي تطبيق هذا الإجراء، ون�ص الفقرة الثانية من تلك المادة على 

اأنه وتعتبر حالة المجرم خطرة على المجتمع اإذا تبين من اأحواله اأو ما�سيه اأو �سلوكه اأو من ظروف 

الجريمة وبواعثها اأن هناك احتمال جديا لإقدامه على ارتكاب جريمة اأخرى، واإذا كانت المحكمة 

بدرجتيها في الدعوى الماثلة قد ا�ستعملت الراأفة مع المتهم لظروفه وظروف الدعوى، وما باأن لها 

41- د . عمر �سالم، النظام القانوني للتدابير الحترازية – درا�سة مقارنة – دار النه�سة العربية، القاهرة، ط 1، 1995م، رقم 

45، �ص 61
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من اأخلاقه اأنه لن يعود اإلى مخالفة القانون بما ينفي عنه حالة الخطورة المن�سو�ص عليها في المادة 

انفة الذكر، فاإن المحكمة اإذ قررت تدبير الإبعاد في حقه بعد ذلك تكون قد اأخطاأت في القانون بما 

يوجب نق�ص الحكم المطعون فيه في هذا ال�ساأن، وت�سحيحه باإلغاء تدبير الإبعاد للطاعن، ورف�ص 

 .
الطعن فيما عدا ذلك“)42(

لرتباط  حكمها،  تطبيق  في  ال�سواب  جانبها  المحكمة  اأن  نرى  ال�سابق  الحكم  في  النظر  فعند 

الإبعاد بالخطورة الإجرامية للمتهم، وبما انه ثبت لها من حالة المتهم وظروفه واخلاقه انه لن يعود 

اإلى مخالفة القانون بما ينفي عنه حالة الخطورة المن�سو�ص عليها في المادة 129 يترتب عليها عدم 

تطبيق الإبعاد على المتهم .

المبحث الثاني
 حالات الاإبعاد الق�شائي

الجريمة بحد ذاتها ت�سكل خطرا على المجتمع، لأنها تم�ص اأمنه و�سلامة اأفراده والقيم الأخلاقية 

والتقاليد ال�سائدة فيه، وتنم عن الخطورة الإجرامية لدى مرتكبها، فاإذا ما كان الجاني اأجنبيا ل 

يكفي لدرء الخطر عن المجتمع مجرد اإنزال العقاب به مع بقائه في الدولة، بل يجب الأمر بابعاده، 

في  محددة  جرائم  ارتكب  اإذا  وخا�سة  للجرائم،  ارتكابه  تكرار  خطر  من  المجتمع  يتخل�ص  لكي 

121 من قانون العقوبات التحادي. ولكن في بع�ص  الن�سو�ص القانونية، كما هو الحال في المادة 

الجرائم ترك الأمر ك�سلطة تقديرية لمحكمة المو�سوع في اأن تاأمر بالإبعاد اأو ل، وذلك تبعا لخطورته 

بيان  من  بد  ل  هنا  من  وما�سيه.  و�سيرته  للجريمة  ارتكابه  �ساحبت  التي  والظروف  الإجرامية، 

الإبعاد الق�سائي الوجوبي في المطلب الأول، والإبعاد الق�سائي الجوازي في المطلب الثاني .

المطلب الاأول 
الابعاد الق�شائي الوجوبي

ن�ست بع�ص الت�سريعات على الإبعاد كتدبير جزائي، وترك الأمر في تقدير ذلك اإلى المحكمة)43(، 

ولكن بع�ص الت�سريعات جعلت الإبعاد وجوبيا في بع�ص الأحوال، وجوازيا في اأحوال اأخرى، وهذا ما 

اأخذ به الم�سرع التحادي في المادة 121 من قانون العقوبات حيث ن�ست على "اإذا حكم على اأجنبي 

بعقوبة مقيدة للحرية في جناية اأو جنحة جاز للمحكمة اأن تاأمر في حكمها باإبعاده عن الدولة، ويجب 

42- نق�ص اأبو ظبي 27/ 10/ 2013، الطعن رقم 649 ل�سنة 2013، نق�ص جزائي غير من�سور .

43- مثلا القانون الكويتي يعد الإبعاد عقوبة تكميلية جوازية متروكة للقا�سي مهما كان نوع الجريمة )المادة 79( من قانون الجزاء، 

كذلك في مملكة البحرين اأعطت المادة 64 من قانون العقوبات للقا�سي اأن يامر في حكمه باإبعاد الأجنبي من دولة البحرين اإذا حكم 
عليه في احدى الجرائم المن�سو�ص عليها في هذا القانون .
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الأمر بالإبعاد في الجرائم الواقعة على العر�ص، ويجوز للمحكمة في مواد الجنح الحكم بالإبعاد 

بدل من الحكم عليه بالعقوبة المقيدة للحرية المقررة للجنحة" .

وكما اأ�سلفنا الم�سرع الأردني لم ين�ص على الإبعاد الق�سائي �سواء اأكان وجوبيا اأو جوازيا، انما 

ترك المر لل�سلطة الإدارية المخت�سة .

وبالنظر اإلى المادة 121 من قانون العقوبات التحادي نرى اأن هناك حالت يجب على القا�سي 

الحكم بالإبعاد فيها كما هو الحال في الجرائم الواقعة على العر�ص، وهذا المر ينطبق على جميع 

قانون  من  الثاني  الكتاب  من  ال�سابع  الباب  من  الخام�ص  الف�سل  في  عليها  المن�سو�ص  الجرائم 

العقوبات في المواد )354- 370(، كما ونجد اأن المادة 325 المتعلقة بالم�سا�ص بال�سعائر الدينية من 

نف�ص القانون ن�ست على الإبعاد الوجوبي في الفقرة الأخيرة "... وتحكم المحكمة باإبعاد المتهم غير 

المواطن عن البلاد بعد تنفيذ العقوبة المحكوم بها عليه"، كما ونجد اأن بع�ص الت�سريعات الجنائية 

الخا�سة في الإمارات ن�ست على الإبعاد الوجوبي كما هو الحال في القانون التحادي رقم 14 ل�سنة 

2005م في �ساأن مكافحة المواد المخدرة والموؤثرات  1 ل�سنة  1995م المعدل بالقانون التحادي رقم 

1973م في �سان دخول واإقامة الأجانب، والمر�سوم  6 ل�سنة  العقلية، كذلك القانون التحادي رقم 

بقانون اتحادي رقم 1 ل�سنة 2004م في �سان مكافحة الجرائم الإرهابية، والقانون التحادي رقم 3 

ل�سنة 2009م في �سان الأ�سلحة والذخائر .

من هنا ن�ستطيع تق�سيم هذا المطلب اإلى الفرعين التاليين: الفرع الأول: الإبعاد الوجوبي بمقت�سى 

قانون العقوبات، وفي الفرع الثاني: الإبعاد الوجوبي بمقت�سى القوانين العقابية الخا�سة. 

الفرع الاأول 
الاإبعاد الوجوبي بمقت�شى قانون العقوبات

في  الإبعاد  وجوب  اإلى  اأ�سار  التحادي  الم�سرع  اأن  نجد  التحادي  العقوبات  قانون  اإلى  بالنظر 

عدة جرائم م�سار اإليها في قانون العقوبات التحادي رقم 3 ل�سنة 1987م، ومنها جرائم العر�ص 

وجرائم ما�سة بال�سعائر الدينية. 

اأولًا :- الاإبعاد الوجوبي في جرائم العر�س 

لقد اأ�سار الم�سرع الإماراتي اإلى جرائم العر�ص في الف�سل الخام�ص من الباب ال�سابع من الكتاب 

الثاني من قانون العقوبات التحادي، والتي ا�ستملت على الغت�ساب وهتك العر�ص )المواد 354-

والدعارة  الفجور  على  والتحري�ص   ،)359-358 )المواد  بالحياء  والمخل  الفا�سح  والفعل   )357

)المواد 370-360(.
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 وعند النظر في الجرائم الواقعة على العر�ص يمكن اأن تكون جناية كما هو الحال في الغت�ساب 

وفقا للمادة 354، وال�سروع في الغت�ساب وفقا للمادة 355، وهتك العر�ص بالإكراه اأو هتك عر�ص 

356، وقد تكون جنحة كما هو الحال في هتك  اأربعة ع�سر عاما وفقا للمادة  حدث تقل �سنه عن 

العر�ص بالر�سا في المواد 360 وما بعدها، والفعل الفا�سح كما هو الحال في المادة 258 .

كما ونلاحظ اأن حد الزنا يندرج تحت جرائم العر�ص، ويعتبر وفقا لراأي المحكمة التحادية العليا 

"ا�سد جرائم العر�ص على الطلاق، وهي �سرعا جناية حدية، عقوبتها في حال توافر �سروط الحد 
الرجم للمح�سن، والجلد مائة جلدة لغير المح�سن")44(، كما ونلاحظ اأي�سا اأن قانون العقوبات 

التحادي رقم 3 ل�سنة 1987م قبل التعديل بالقانون رقم 34 ل�سنة 2005م كان يميز بين جرائم 

العتداء على العر�ص فيما اإذا كانت جناية اأم جنحة، ففي الجنايات تكون عقوبة الإبعاد وجوبية، 

اأما اذا كانت جنحة تكون ال�سلطة تقديرية للقا�سي في الإبعاد اأو عدمه، بينما بعد التعديل ارتاأى 

الم�سرع اأن الإبعاد يكون وجوبيا في كافة الجرائم الواقعة على العر�ص، �سواء اأكانت جناية ام جنحة، 

وحجته في ذلك اأن الأجنبي الذي ي�ستهين بالقيم والأخلاق في البلاد يجب ابعاده درءا للمفا�سد، 

وحماية المجتمع من النحلال حتى ل ت�سيع الفاح�سة فيه .

فالم�سرع التحادي هنا ربط بين الإبعاد الوجوبي وجرائم العر�ص )الغت�ساب وهتك العر�ص، 

والفعل الفا�سح والمخل بالحياء العام، والتحري�ص على الفجور والدعارة( .

وفي قانون العقوبات الأردني ال�سادر �سنة 1960م اأورد جرائم العتداء على العر�ص في الف�سل 

العر�ص، والخطف، والغواء  الثاني وهي )الغت�ساب وهتك  الكتاب  ال�سابع من  الباب  الأول من 

يت�سمن  لم  الأردني  العقوبات  قانون  اأن  وبما  بالن�ساء(  الخا�سة  الأماكن  حرمة  وخرق  والتهتك 

الإبعاد، �سواء بالن�سبة لجرائم العر�ص اأو غيرها، نتخذ من قانون العقوبات التحادي اأ�سا�سا لعر�ص 

..." هذا التدبير . حيث نجد الكثير من الأحكام الق�سائية التي �سدرت  بهذا الخ�سو�ص منها 

ولما كان ذلك وكان تدبير الإبعاد عقوبة تبعية يتوقف الأمر به في حق الأجنبي على ثبوت الجريمة 

�سواء كانت جناية اأم جنحة حكم فيها بعقوبة مقيدة للحرية، وهو وجوبي في الجنايات الواقعة على 

العر�ص وفق مقت�سيات المادة )1/121( من قانون العقوبات التحادي، وكان الثابت من الأوراق 

اأن المطعون �سده قرر بال�ستئناف وق�سر طلباته في �سحيفة دفاعه على اإلغاء تدبير الإبعاد وحده 

ولم  اأ�سرته،  لظروف  الإبعاد  واإلغاء  الرحمة  ويلتم�ص  درجة،  اأول  حكم  مدة  اأنهى  اأنه  فيها  مقررا 

يبد اأي اعترا�ص على الحكم ال�سادره بحقه، واإذا اقت�سر الحكم المطعون فيه على طلبه بتقرير 

ال�ستئناف، وق�سى برف�سه معللا باأن المتهم ابتغى من ا�ستئنافه اإلغاء تدبير الإبعاد، ومن المقرر 

44- حكم المحكمة التحادية العليا 19/ 11/ 1994م، الطعن رقم 85 ل�سنة 16 ق�سائية ) �سرعية (، مجموعة اأحكام المحكمة، �ص 

16، رقم 69، �ص 353 .
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طبقا للمادة )1/121( من قانون العقوبات، اأن الإبعاد وجوبي في الجنايات الواقعة على العر�ص، 

.
فيتعين رف�ص ال�ستئناف فان الحكم المطعون فيه يكون قد �سادف �سحيح القانون ...")45( 

وفي حكم اخر " ... واذا لم يعترف الطاعن اأمام النيابة العامة، والمحكمة لم تدع اأنه م�ص عورة 

منها، وكانت عقوبة هتك العر�ص بالر�سا المقررة بالمادة )2/356( من قانون العقوبات التحادي 

هي الحب�ص مدة ل تقل عن �سنة اإذا وقعت على ذكر اأو اأنثى تقل �سنه عن اأربعة ع�سر عاما، وعقوبة 

الفعل الفا�سح والمخل بالحياء ل تقل عن �سنه اذا ارتكبت مع اأنثى اأو �سبي لم يتم الخام�سة ع�سر 

من عمره ولو في غير علانية وفق ن�ص المادة 358 من ذات القانون، فاأيا كان وجه الراي في التكييف 

الذي التزمه الحكم المطعون فيه فان عقوبة الحب�ص التي اوقعها على الطاعن هي ثلاثة ا�سهر، هي 

بعد تطبيق المادتين 96، 97 عقوبات مبررة، وي�سحى النعي على الحكم غير منتج، اإذ ل يحقق له 

�سوى م�سلحة نظرية ل تبرر نق�ص الحكم المطعون فيه، ل �سيما واأن تدبير الإبعاد وفق ن�ص المادة 

121 عقوبات يكون واجبا في الجنايات الواقعة على العر�ص، وجوازيًا اأي�سا للمحكمة اإذا حكم على 

.
اأجنبي بعقوبة مقيدة للحرية في جناية اأو جنحة")46(

اإن النيابة العامة تنعى على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون والخطاأ  "وحيث   كما وق�سي 

دون  العر�ص  واقعة على  الزنا، وهي جريمة  المطعون �سده عن جناية  ادان  اأنه  تطبيقه، ذلك  في 

بما  حكمها  يعيب  بما  العقوبات  قانون  من   1/121 بالمادة  عملا  وجوبا  بالإبعاد  حكمها  ت�سمل  اأن 

ي�ستوجب نق�سه جزئيا و�سموله تدبير الإبعاد، وحيث اأن هذا النعي �سديد، ذلك اأن المادة 1/121 

الجنايات  في  للحرية  مقيدة  بعقوبة  حكم  اإذا  الأجنبي  باإبعاد  الأمر  اأوجبت  العقوبات  قانون  من 

الواقعة على العر�ص، واإذا كان الثابت من الأوراق اأن المتهم – المطعون �سده اأجنبي – وقد حكم 

باإدانته عن جناية الزنا، ولم يق�ص الحكم المطعون فيه بابعاده، ومن ثم يتعين نق�سه جزئيا في هذا 

.
الخ�سو�ص وت�سحيحه باإ�سافة تدبير الإبعاد اإليه")47(

ثانياً :- الاإبعاد الوجوبي في الجرائم الما�شة بال�شعائر الدينية

ل�سنا ب�سدد درا�سة  الجرائم الما�سة بال�سعائر الدينية في قانون العقوبات التحادي، التي وردت 

312- 326(، ولكن ما يهمنا في هذا الباب هو  في الباب الخام�ص من الكتاب الثاني في المواد ) 

الإبعاد الوجوبي، حيث نرى اأن المادة 325 تحدثت عن الإبعاد بن�سها "مع عدم الإخلال بالعقوبات 

المن�سو�ص عليها في المواد ال�سابقة، تحكم المحكمة في الأحوال المبينة في المادة 318 بحل الجمعيات 

اأو الهيئات اأو التنظيمات اأو الفروع المذكورة واغلاق اأمكنتها . ويجوز لها اأن تحكم باإغلاق الأمكنة 

45- المحكمة التحادية العليا – طعن رقم 303 ل�سنة 25 ق�سائية – جل�سة 2004/4/24- �سرعي جزائي .

46- المحكمة التحادية العليا – طعن رقم 102 ل�سنة 24 ق�سائية – جل�سة 2003/11/27 – �سرعي جزائي 

47- المحكمة التحادية العليا – طعن رقم 721 ل�سنة 26 ق�سائية – جل�سة 2006/4/22- �سرعي جزائي 
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التي وقعت فيها الجرائم المن�سو�ص عليها في المادتين )320-323(، كما تحكم المحكمة في جميع 

قد  يكون  مما  وغيرها،  والأمتعة  النقود  بم�سادرة  ال�سابقتين  الفقرتين  في  اإليها  الم�سار  الأحوال 

ا�ستعمل في ارتكاب الجريمة اأو اأعد ل�ستعماله فيها اأو يكون موجودا في الأمكنة المخ�س�سة لجتماع 

هذه الجمعيات اأو التنظيمات اأو الفروع . وتحكم المحكمة بابعاد المتهم غير المواطن عن البلاد بعد 

تنفيذ العقوبة المحكوم بها عليه". كذلك فقد اأ�سار الم�سرع الإماراتي اإلى الإبعاد الق�سائي الوجوبي 

والذي  والكراهية،  التمييز  مكافحة  ب�ساأن   2015 ل�سنة   2 رقم   بقانون  المر�سوم  من   18 المادة  في 

اأ�سكال التمييز ونبذ  يق�سي بتجريم الأفعال المرتبطة بازدراء الأديان ومقد�ساتها ومكافحة كافة 

خطاب الكراهية عبر مختلف و�سائل وطرق التعبير. 

وعند ا�ستقراء المواد ال�سابقة نجد اأنها اأمرت بالإبعاد الوجوبي لغير المواطن بعد تنفيذ العقوبات 

الم�سار اليها في المادة ال�سابقة المتمثلة بحل الجمعيات اأو الهيئات اأو التنظيمات واإغلاق الأماكن التي 

ح�سلت فيها الجريمة، وم�سادرة النقود والأمتعة التي ا�ستعملت فيها الجريمة. فتدبير الإبعاد لم 

يقت�سر فقط على ما جاء بالمادة 325 من قانون العقوبات فقط، اإنما جاء لي�سمل كافة الجرائم 

المن�سو�ص عليها في هذا الباب من ذات القانون، وهذا ما ق�سده الم�سرع من ذلك، وهذا وا�سح من 

.
خلال بع�ص الأحكام الجزائية التي حكمت فيها محكمة تمييز دبي48

فالإبعاد يطبق على �سب اأحد الأديان ال�سماوية اأو تح�سين المع�سية والح�ص عليها، اأو اأكل الم�سلم 

لحم الخنزير مع علمه بذلك اأو المجاهرة في الإفطار في �سهر رم�سان اأو �سرب الخمر. ففي حكم 

لمحكمة تميز دبي اأمرت بالإبعاد على �سخ�ص اأجنبي دعا اإلى التب�سير بغير الدين الإ�سلامي واأحرز 

 .
محررات وم�سبوطات وت�سجيلات تت�سمن ترويجا للتب�سير بغير الدين الإ�سلامي49

48- محكمة تمييز دبي – الطعن رقم 180 ل�سنة 2003م جزاء- جل�سة 2003/7/12م .

49- فبتاريخ 2003/4/27حكمت محكمة الجنايات بمعاقبة المتهم بالحب�ص مدة �سنه مع اإبعاده عن الدولة، وم�سادرة الم�سبوطات 

عدا النجيل، واأمرت بوقف تنفيذ عقوبة الحب�ص لمدة ثلاث �سنوات من تاريخ �سيرورة الحكم نهائيا . لم يرت�ص المحكوم عليه بهذا 
 . ذلك  عدا  فيما  الم�ستانف  الحكم  وتاأييد  الإبعاد  تدبير  باإلغاء  المحكمة  حكمت   2003/5/25 وبتاريخ  بال�ستئناف  فطعن  الحكم 
فطعنت النيابة العامة على هذا الحكم بالتمييز ... وحيث اإن القاعدة العامة اأنه متى كانت عبارة الن�ص وا�سحة ل لب�ص فيها فاإنها 
يجب اأن تعد تعبيرا �سادقا عن اإرادة ال�سارع ول يجوز النحراف عنها عن طريق التف�سير والتاأويل، اأيا كان الباعث على ذلك، اإذ ل 
محل للاجتهاد اإزاء �سراحة ن�ص القانون الواجب تطبيقه، لما كان ذلك وكانت المادة 325 عقوبات تق�سي باأنه ) ... وتحكم المحكمة 
باإبعاد المتهم غير المواطن عن البلاد بعد تنفيذ العقوبة المحكوم بها عليه (، مما مفاده وجوب توقيع العقوبات التكميلية المبينة 
بالن�ص ف�سلا عن العقوبات المن�سو�ص عليها في المواد )318، 320،323( اإذ اأوردت في فقرتها الأولى حكما خا�سا بالحوال المبينة 
318 بحل الجمعيات اأو الهيئات واأجازت في فقرتها الثانية الحكم باإغلاق الأمكنة التي وقعت فيها الجرائم الواردة في  في المادة 
المادتين 320،323 ون�ست في فقرتها الثالثة على وجوب م�سادرة النقود والمتعة وغيرها، مما يكون قد ا�ستعمل في ارتكاب الجرائم 
المبينة في المواد 318، 320، 323 واأفردت فقرة خا�سة هي الفقرة الرابعة اأوجبت بمقت�ساها اإبعاد المتهم غير المواطن عن البلاد بعد 
تنفيذ العقوبة المحكوم بها عليه، وهي فقره تت�سمن حكما عاما يق�سي بوجوب الإبعاد في جميع الأحوال المبينة في كافة المواد )312-
323(الواردة في الباب الخام�ص المتعلق بالجرائم الما�سة بالعقائد وال�سعائر الدينية، اذ انها وردت ب�سيغة عامة دون تخ�سي�ص لمواد 

معينة في هذا الباب على نحو ما ورد في الفقرات ال�سابقة مما لزمه اأن يتعين الحكم بالإبعاد في حالة الإدانة، ف�سلا عن العقوبات 
الأ�سلية والتكميلية المقررة في ذلك الباب، واإذا خالف القانون واخطاأ في تطبيقه، لما كان ما تقدم فاإنه يتعين نق�ص الحكم المطعون 
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اأما بالن�سبة لقانون العقوبات الأردني فقد اأورد الجرائم التي تم�ص الدين والتعدي على حرمة 

ومن   ،)278  -273( المواد  في  الثاني  الكتاب  من  ال�ساد�ص  الباب  من  الأول  الف�سل  في  الأموات 

الملاحظ كذلك اأن هذه المواد لم تتطرق اإلى تدبير الإبعاد، كما هو معمول فيه في قانون العقوبات 

التحادي .

الفرع الثاني
الاإبعاد الوجوبي بمقت�شى القوانيين العقابية الخا�شة

تعددت القوانين العقابية الخا�سة لدولة المارات العربية المتحدة، وهي مكملة لقانون العقوبات 

العام، ونذكر من اأهمها - والتي تكثر الأحكام الق�سائية بالإبعاد فيها -: القانون التحادي رقم 

المواد المخدرة  2005م في �ساأن مكافحة  ل�سنة   1 بالقانون التحادي رقم  1995م المعدل  ل�سنة   14

والموؤترات العقلية، كذلك القانون التحادي رقم 6 ل�سنة 1973م في �ساأن دخول واإقامة الأجانب. 

لذلك �سنقوم بتق�سيم هذا الفرع اإلى البندين التاليين : البند الأول: الإبعاد الوجوبي في �ساأن جرائم 

المخدرات، والبند الثاني: الإبعاد الوجوبي في حال مخالفة قانون دخول واإقامة الأجانب. 

اأولًا :- الاإبعاد الوجوبي في �شاأن جرائم المخدرات

الأفراد  يهدد  تعاطيها  اأ�سبح  التي  المخدرات،  اآفة  من  المجتمعات  من  مجتمع  يخلو  يكاد  ل 

العالم  اأغلب دول  اإنما المجتمعع ككل، لذلك ت�سدت  الفرد بذاته،  والجماعات، فالخطر ل يطال 

لهذه الآفة الخطيرة واأ�سدرت ت�سريعات تعاقب م�سنعيها ومروجيها والمتاجرين بها ... الخ في غير 

الأحوال الم�سرح بها قانونا. ونحن ب�سدد هذه الدرا�سة ل يهمنا درا�سة الجريمة بحد ذاتها، انما 

ما يهمنا درا�سة التدابير التي تقع على ال�سخ�ص اأو الأ�سخا�ص الذين يحكم عليهم ق�سائيا وفقا 

لقانون المخدرات والموؤثرات العقلية.

فدولة المارات كغيرها من الدول الأخرى التي ت�سدت لهذه الجريمة اأ�سدرت القانون رقم 14 

ل�سنة 1995م، الذي ن�ص في الف�سل الرابع منه على العقوبات الواجب انزالها بحق المخالفين في 

ا ب�ساأن مكافحة المخدرات  اأ�سدر قانونًا خا�سً المواد )39-69(، كما ونجد الم�سرع الأردني كذلك 

للمواد)7- وفقا  المخالفين  الأ�سخا�ص  على  عقوبات  اأوقع  الذي  1988م،  ل�سنة  العقلية  والموؤثرات 

. 
)50(

32

فيه بالن�سبة لما ق�سي به من اإلغاء تدبير الإبعاد، والق�ساء بتاييد الحكم الم�ستاأنف باإبعاد المحكوم عليه عن البلاد » - محكمة تمييز 
دبي – الطعن رقم 180 ل�سنة 2003م جزاء- جل�سة 2003/7/12م، الم�سار اإليه �سابقا.

50- عرف القانون التحادي رقم 14 ل�سنة 1995م المخدرات في المادة رقم 1 منه  ب: كل مادة طبيعية اأو تركيبية من المواد المدرجة 

في الجداول اأرقام)1(و)2(و)3( و)4( المرفقة بهذا القانون . الموؤثرات العقلية : كل مادة طبيعية اأو تركيبية من المواد المدرجة في 
الجداول اأرقام)5(و)6( و)7(و)8( المرفقة بهذا القانون .

ب  منه   2 رقم  المادة  في  المخدرات  عرف  1988م  �سنة  ال�سادر  الأردني  العقلية  والموؤثرات  المخدرات  قانون  اأن  ونجد  كما 
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ففي حكم للمحكمة التحادية العليا اأوجبت الحكم بالإبعاد عند الإدانة بجرائم المخدرات بقولها 

القانون،  ب�سبب وحيد الخطاأ في تطبيق  فيه  المطعون  تنعى على الحكم  العامة  النيابة  اإن  »وحيث 

وذلك اأن القانون لم يعط الحق للمحكمة في بحث اأمر الإبعاد في حال الإدانة بموجب قانون مكافحة 

63 من ذات القانون، واإذا خالف الحكم  المخدرات والموؤثرات العقلية، فالإبعاد وفقا لن�ص المادة 

معيبا  يكون  فاإنه  اأجانب  المطعون �سدهم  اأن  رغم  الإبعاد  تدبير  باإلغاء  وق�سى  فيه ذلك  المطعون 

مما ي�ستوجب نق�سه ... ولما كان ذلك وكان المطعون �سدهم اأجانب، وكانت الجريمة التي حوكموا 

بموجبها وهي تعاطي موؤثر عقلي الترامادول وهيدروك�ص بر�سكلوبني دروك�سبترهيك�سول والموؤثمة 

بموجب المادة 1/141 من قانون المخدرات، والبعاد في قانون المخدرات وجوبي، ول يخ�سع لتقدير 

المحكمة، واإذ ق�سى الحكم المطعون فيه بتاأييد الحكم الم�ستاأنف باإدانة المطعون �سدهم وفق المادة 

1/141 من قانون المخدرات والموؤثرات العقلية، اإل اأنه األغى تدبير الإبعاد، وهو اأمر وجوبي ل اختياري 

عملا بالمادة 63 من ذات القانون، بما ي�سم الحكم المطعون فيه بمخالفة القانون والخطاأفي تطبيقه 

بما يوجب نق�سه، ولما كان المو�سوع �سالحا للف�سل فيه فاإن هذه المحكمة تت�سدى له عملا بن�ص 

. 
المادة 2/249 من قانون الإجراءات الجزائية" )51(

كما اأوجبت محكمة تمييز دبي في حكمها ال�سادر بتاريخ 2004/10/23م الحكم بالإبعاد ولو 

بتغريم  درجة  اأول  2004/4/23م حكمت محكمة  وبتاريخ  اإنه   ...." بقولها  بالغرامة  الحكم  كان 

المتهم – لتعاطيه موؤثرا عقليا فينوباربيتال في غير الأحوال الم�سرح بها قانونا – مبلغ األف درهم 

واإبعاده عن الدولة . لم يرت�ص المحكوم عليه هذا الحكم فطعن عليه بال�ستئناف رقم 2004/948م 

وبتاريخ 2004/4/14م حكمت المحكمة برف�سه وتاأييد الحكم الم�ستانف. طعن المحكوم عليه هذا 

الحكم بالتمييز الماثل بموجب تقرير موؤرخ ب2004/5/8م مرفق به مذكرة باأ�سباب الطعن موقع 

عليها من محاميه الموكل طلب فيها نق�سه، وقدمت النيابة العامة مذكرة طلبت فيها رف�ص الطعن. 

الدفاع  بحق  والإخلال  الت�سبيب  في  الق�سور  فيه  المطعون  الحكم  على  ينعى  الطاعن  اإن  وحيث 

واكد  وموثقة،  �سوريا  و�سفة طبية �سادرة من  قدم  الطاعن  اأن  القانون، ذلك  تطبيق  والخطاأ في 

اأن العقار الذي تعاطاه الطاعن بموجب الو�سفة الطبية، وبق�سد العلاج  تقرير المختبر الجنائي 

مما كان يتعين معه اإعفاء الطاعن من العقاب، و�ساب التناق�ص اأ�سباب الحكم اإذ اأثبت اأن تعاطي 

129 عقوبات،  المادة  توافر �سروط  باإبعاده حالة عدم  العلاج وق�سى الحكم  الطاعن كان بق�سد 

مما يعيب الحكم، مما ي�ستوجب نق�سه. وحيث اإن الحكم المطعون فيه قد بين واقعة الدعوى بما 

القانون. بهذا  الملحقة  و4  و2   1 الرقام  ذوات  الجداول  في  المدرجة  المواد  من  تركيبية  اأو  طبيعية  مادة  كل  المخدرة:   المادة 

القانون. بهذا  الملحق  رقم )3(  لما هو من�سو�ص عليه في الجدول  وفقا  يحتوي على مخدر  اأو جامد  �سائل   الم�ستح�سر: كل مزيج 
بهذا الملحقة  5و6و7و8  الرقام  ذوات  الجداول  في  المدرجة  المواد  من  تركيبية  اأو  طبيعية  مادة  كل  العقلية:   الموؤثرات 

القانون، ولمزيد من المعلومات انظر القانونين التحادي والأردني الم�سار اليهما .
51- المحكمة التحادية العليا – الطعن رقم 427 ل�سنة 2011م جزائي – جل�سة 2012/10/1م
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تتوافر به كافة العنا�سر القانونية للجريمة التي دان الطاعن بها، واأورد على ثبوتها في حقه اأدلة 

عليها  الحكم  رتبه  ما  اإلى  توؤدي  اأن  �ساأنها  ومن  الدعوى،  اأوراق  من  ال�سحيح  معينها  لها  �سائغة 

يتعين  وكان  ذلك  كان  لما  الجنائي،  المختبر  تقرير  اأورده  وما  بالتحقيقات،  اعترافه  من  م�ستمدة 

للاعفاء من العقوبة المقررة لتعاطي المواد المخدرة والموؤثرات العقلية ح�سبما تن�ص عليه المادتان 

33، 34 من القانون رقم 14 ل�سنة 1995م اأن يكون تعاطي المخدرات بق�سد العلاج، وبموجب و�سفة 

طبية �سادرة من الأطباء المرخ�ص لهم في مزاولة مهنة الطب الب�سري اأو البيطري في الدولة، واأن 

تحرر هذه الو�سفة الطبية على النموذج المرفق ال�سادر من وزارة ال�سحة، فاإذا ثبت للمحكمة اأن 

اأو تعاطيها  اأو ا�ستعملها كانت بق�سد العلاج، ومما يجوز ا�ستعمالها  التي تعاطاها الجاني  المواد 

بموجب و�سفة طبية، ولو لم تكن هناك و�سفه طبية اأو كانت الو�سفة الطبية لم تتوافر فيها ال�سروط 

المن�سو�ص عليها في المادتين 33، 34 من القانون، فانه يجوز اإعمال حكم المادة 2/40 من القانون 

والحكم بالغرامة التي ل تقل عن األف دهم، ول تزيد على ع�سرة الف درهم، لما كان ذلك وكانت 

الو�سفة الطبية المقدمة من الطاعن لم تتوافر فيها ال�سروط ال�سالف بيانها، وكان الحكم قد انتهى 

اإلى اأن تعاطى الطاعن للموؤثر العقلي كان بق�سد العلاج واأعمل في حقه المادة 2/40 فاإنه يكون قد 

اأ�ساب �سحيح القانون، ويكون منعى الطاعن في هذا ال�سدد في غير محله، لما كان ذلك وكانت 

المادة 63 من القانون رقم 14 ل�سنة 1995م قد اأوجبت اإبعاد الأجنبي الذي يحكم باإدانته في اإحدى 

الجرائم المن�سو�ص عليها في هذا القانون، وهو قانون خا�ص واجب العمال . ومن ثم فاإن كافة ما 

ينعاه الطاعن في هذا ال�سدد يكون غير �سديد، لما كان ما تقدم فان الطعن برمته يكون على غير 

.
اأ�سا�ص من القانون، والواقع متعين الرف�ص مع م�سادرة مبلغ التاأمين")52( 

ثانياً :- الاإبعاد الوجوبي في حال مخالفة قانون دخول واإقامة الاأجانب

من الطبيعي اأن تكون لكل دولة �سيادة على اإقليمها، بحيث ل ت�سمح بدخول اأو خروج الأ�سخا�ص 

العالم  دول  كافة  اأن  وبما  ال�ساأن،  هذا  تنظمها في  التي  الخا�سة  القوانين  ال بموجب  واإليها  منها 

لي�ست مغلقة على نف�سها، ل بد من وجود اأ�سخا�ص اأجانب يقيمون على اإقاليم هذه الدول، و�سواء في 

الإمارات اأو غيرها من الدول و�سعت قوانين تنظم �سوؤون الأجانب، لذلك اأ�سدر الم�سرع التحادي 

قانونا ينظم الهجرة والإقامة في الدولة، حيث �سدر القانون رقم 6 ل�سنة 1973م، وبين هذا القانون 

اآلية دخول الأجانب وخروجهم من الدولة، واأو�سح الأماكن المخ�س�سة لدخول الأجانب في المادة 

رقم 2 منه، كذلك بين اآلية اإ�سدار تاأ�سيرات واأذونات الدخول وت�ساريح العمل والإقامة، والعقوبات  

الواجب انزالها في حال مخالفة الن�سو�ص القانونية المنظمة لهذه الإجراءات .

كما واأو�سحت المواد )85-92( في الف�سل الأول من الباب الثالث اآلية اإبعاد الأجنبي عن البلاد، 

حيث ن�ست المادة 85 منه على »يبعد الأجنبي عن البلاد اإذا �سدر �سده حكم ق�سائي بالإبعاد«، 

52- محكمة تمييز دبي – الطعن رقم 175 ل�سنة 2004 جزاء – جل�سة 2004/10/23م.
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ولو كان حا�سلا على  البلاد،  اإداريا عن  الأجنبي  اإبعاد  86 منه على »يجوز  المادة  كما ون�ست 

ترخي�ص بالإقامة في الأحوال التالية :....« .

فالمادة 85 جاءت حول الإبعاد بناء على حكم ق�سائي، اأما المادة 86 تحدثت عن الإبعاد الإداري، 

وهو اأمر لي�ص في محور درا�ستنا هذه، لذلك ما يهمنا هنا درا�سة الجرائم التي يجب على المحكمة 

الحكم فيها بالإبعاد عند ادانة الأجنبي وهي :

البلاد ب�سورة  الذي دخل  الأجنبي  اأدين  فاذا  الدولة ب�سورة غير م�سروعة)53(،  اإلى  الدخول   -1

غير م�سروعة، فلا يوجد خيار للمحكمة هنا بالإبعاد اأو عدم الإبعاد، / بل يجب عليها اأن تحكم 

بالإبعاد، حتى ولو ق�ست بالغرامة فقط، لن�ص المادة 31 على عبارة اأو باإحدى هاتين العقوبتين، 

حتى ولو اأمرت بوقف تنفيذ العقوبة، فالبعاد هنا وجوبي في كافة الحالت .

2- معاقبة قائد اأي و�سيلة من و�سائل النقل اإذا اأدخل اأجنبيا اأو حاول اإدخاله اإلى البلاد بالمخالفة 

. 
لأحكام هذا القانون )54(

.
3- التزوير بق�سد التهرب من اأحكام قانون الإقامة والأجانب )55( 

. 
4- ا�ستخدام المت�سللين اأو اإيواوؤهم )56(

53- هذا ما ن�ست عليه المادة 31 من قانون الهجرة والأجانب التحادي المعدل بالقانون رقم 13 ل�سنة 1996م ب�ساأن دخول واإقامة 

الأجانب بقولها )كل اجنبي دخل للبلاد ب�سورة غير م�سروعة يعاقب بالحب�ص مدة ل تقل عن �سهر وبغرامة ل تقل عن األف درهم اأو 
باإحدى هاتين العقوبتين، وعلى المحكمة اأن تاأمر باإبعاده عن البلاد(

54- )يعاقب بال�سجن مدة ل تقل عن خم�سة �سنوات ول تزيد على خم�ص ع�سرة �سنة وبغرامة ل تقل عن خم�سة اآلف درهم قائد اأي 

و�سيلة من و�سائل النقل اإذا اأدخل اأجنبيا اأو حاول اإدخاله اإلى البلاد بالمخالفة لأحكام هذا القانون .
ويعاقب بذات العقوبة الواردة في الفقرة ال�سابقة كل من اأر�سد اأو دل مت�سللا في المناطق الحدودية للو�سول اإلى داخل البلاد.

وفي جميع الأحوال ت�سادر و�سيلة ارتكاب الجريمة حتى ولو تعلق بها حق للغير، وتعدد الغرامة بتعدد المت�سللين، وعلى المحكمة اأن 
تامر باإبعاد الأجنبي(

55- هذا ما ن�ست عليه المادة 34 من قانون الهجرة والأجانب التحادي المعدل بالقانون رقم 13 ل�سنة 1996م ب�ساأن دخول واإقامة 

الأجانب بقولها  )يعاقب بال�سجن مدة ل تزيد على ع�سر �سنوات كل من زور تاأ�سيرة اأو اإذن دخول للبلاد اأو ت�سريحا اأو بطاقة للاإقامة 
 فيها اأو اأي محرر ر�سمي ت�سدر بناء عليها هذه التاأ�سيرات اأو الأذون اأو الت�ساريح، وذلك بق�سد التهرب من اأحكام هذا القانون . 

بتزويره .  مع علمه  المادة  في هذه  اإليها  الم�سار  الم�ستندات  من  مزور  اأي م�ستند  ا�ستعمل  من  كل  العقوبة  بذات   ويعاقب 

وعلى المحكمة اأن تاأمر باإبعاد الأجنبي من البلاد ( .
1996م  ل�سنة   13 رقم  بالقانون  المعدل  التحادي  والأجانب  الهجرة  قانون  من  مكرر1   /   34 المادة  عليه  ن�ست  ما  هذا   -56

من  كل  باإحدى هاتين العقوبتين  اأو  درهم  اآلف  ع�سرة  تقل عن  ل  وبغرامة  بالحب�ص  )يعاقب  بقولها  الأجانب  واإقامة  ب�ساأن دخول 
اإذا لم يقم  اأجنبياً على غير كفالته دون اللتزام بال�سروط والأو�ساع المقررة لنقل الكفالة ويعاقب الكفيل بذات العقوبة  ا�ستخدم 
اأ�سهر  ال�سرطة عن ترك المكفول للعمل خلال ثلاثة  ابلغ  اإذا  العقوبة  الكفيل من  ويعفى  الغير،  لدى  يعمل  اأو تركه  بت�سغيل مكفوله 
من تركه العمل . ويكون الجمع بين العقوبتين المن�سو�ص عليهما في الفقرة ال�سابقة وجوبيا في حالة ا�ستخدام المت�سلل . وفي جميع 

الأحوال تتعدد الغرامة بتعدد العمال ( .
�سهرين  تقل عن  يعاقب بالحب�ص مدة ل  2007م حيث ن�ست على )....3-  ل�سنة  بالمر�سوم رقم7  المادة عدلت كذلك  اأن هذه  ال 
وبغرامة مقدارها 100000كل من ا�ستخدم، اأو اآوى مت�سللا. 4- تتعدد الغرامة بتعدد المخالفين الذين يتم ا�ستخدامهم اأو اإيواوؤهم 

وبحد اأق�سى خم�سة ملايين درهم .  10 - ...وعلى المحكمة اأن تاأمر باإبعاد المخالف عن الدولة ( .
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. 
5- العمل لدى غير الكفيل اأو العمل بتاأ�سيرة الزيارة)57(

اأما بالن�سبة لل�سرع الأردني نرى اأن المادة 31 من الف�سل الخام�ص المتعلق بالجزاءات التاأديبية 

من قانون الإقامة و�سوؤون الأجانب وتعديلاته رقم 24 ل�سنة 1973م بينت اأن الأجنبي الذي يدخل 

البلاد ب�سورة غير م�سروعة اأعطى �سلطة تقديرية للحاكم الإداري في �ساأنه اإما اأن ياأمر باإبعاده 

اأو اأن يو�سي للوزير بمنحه اإذنا للاإقامة اأو احالته اإلى قا�سي ال�سلح، وفي حالة الإحالة اإلى قا�سي 

ال�سلح للحاكم الإداري اأن ياأمر بابعاده اأو اأن يو�سي لوزير الداخلية بمنحه اإذنا للاإقامة، وهذا ما 

اأو�سحته الماده 32 من نف�ص القانون .

اأما المادة 33 من نف�ص القانون عاقبت قائد اأي و�سيلة من و�سائل النقل اإذا اأدخل اأجنبيا اإلى 

البلاد بالمخالفة لأحكام هذا القانون بالحب�ص من �سهر اإلى �ستة ا�سهر، فالإبعاد هنا لي�ص بناء على 

حكم ق�سائي اإنما اإبعاد اإداري، وهذا ما ن�ست عليه المادة 37 من نف�ص القانون، حيث اأعطت الحق 

لوزير الداخلية بناء على تن�سيب من مدير الأمن العام حق اإبعاد الأجانب، فالإبعاد كذلك اإداريٌّ 

ولي�ص ق�سائيا)58( وهذا ما ق�ست به المحكمة التحادية العليابقولها » وحيث اأن النيابة العامة تنعى 

على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون اإذ ق�سى بتغريم المطعون �سده خم�سمائة درهم بالمخالفة 

الأجنبي  باإبعاده  اأوجبت الحكم  1973التي  ل�سنة   6 القانون التحادي رقم  31 من  المادة  لأحكام 

الذي دخل البلاد ب�سورة مخالفة لحكام هذا القانون اإلى جانب العقوبة ال�سلية وهو ما يعيبه 

وي�ستوجب نق�سه .

وحيث اإن ن�ص المادة 31 من القانون التحادي رقم 6 ل�سنة 1973 المعدل بالقانون رقم 13 ل�سنة 

1996 في �ساأن دخول واإقامة الأجانب على )اأن كل اجنبي دخل البلاد اأو بقي فيها ب�سورة مخالفة 

لأحكام هذا القانون اأو لم يطع اأمرا بترحيله يعاقب بالحب�ص مدة ل تجاوز اأربعة ا�سهر وبغرامة 

البلاد(،  عن  باإبعاده  تاأمر  اأن  المحكمة  وعلى  العقوبتين،  هاتين  باإحدى  اأو  درهم  الفي  تجاوز  ل 

موؤداه اأنه في حالة مخالفة الأجنبي لأحكام هذا القانون فاإن تدبير الإبعاد بكون وجوبيا يتعين على 

المحكمة اأن تق�سي به باعتباره عقوبة تكميلية وجوبية.)حذفت عبارة ل يجوز العفو عنه(

ابعاده  �سبق  بعد  البلاد  اإلى  المطعون �سده عاد  اأن  الأوراق  الثابت من  وكان من  كان ذلك  لما 

ما  وهو  القانون  هذا  من   28 المادة  به  تق�سي  الداخلية ح�سبما  وزير  من  اإذن خا�ص  ودون  منها 

يتعين الق�ساء بابعاده عن البلاد اإلى جانب العقوبة الأ�سلية المقررة للجريمة، واإذا خالف الحكم 

57- راجع الهام�ص ال�سابق المادة 43 مكرر1، كذلك نجد اأن المادة 34 مكرر 2 من نف�ص القانون المعدل ن�ست على )يعاقب على 

باإحدى هاتين  اأو  األف درهم،  ويغرامة ل تجاوز  ا�سهر،  بالحب�ص مدة ل تجاوز ثلاثة  القانون  11 من هذا  المادة  اأحكام  مخالفة 
العقوبتين، وعلى المحكمة اأن تاأمر باإبعاد المخالف(

58- لمزيد من المعلومات انظر المواد )31-37( في الف�سل الخام�ص المتعلق بالجزاءات التاأديبية من قانون الإقامة و�سوؤون الأجانب 

وتعديلاته رقم 24ل�سنة 1973م .



131د. ماجد محمد لافي، د. طايل محمود الشياب
الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  2  ) العــــــــــدد 

م�سوبا  يكون  فاإنه  الإبعاد  دون  بالغرامة  �سده  المطعون  بمعاقبة  واكتفى  النظر،  هذا  فيه  المطعون 

بالخطاأ في تطبيق القانون بما يوجب نق�سه جزئيا، ولما كان المو�سوع �سالحا للف�سل فيه فاإنه يتعين 

. 
اإ�سافة تدبير الإبعاد اإلى العقوبة المق�سي بها على المطعون �سده")59(

وفي حكم اآخر »وحيث اإن الطعن اأقيم على �سبب واحد تنعى به الطاعنة على الحكم المطعون 

فيه الخطاأ في تطبيق القانون، ذلك اأن القانون لم يعط الحق للمحكمة بحث اأمر الإبعاد من عدمه، 

واإنما هو وجوبي عند الق�ساء بالدانه، واإذا خالف الحكم المطعون فيه ذلك، وق�سى باإلغاء الإبعاد 

فاإنه ي�ستوجب النق�ص .

على  يعاقب  اأن  34مكرر/2  المادة  ن�ص  اأن  حذفت  موؤدى  اأن  ذلك  �سديد،  النعي  هذا  اأن  حيث 

مخالفة اأحكام المادة 11 من هذا القانون بالحب�ص مدة ل تجاوز ثلاثة ا�سهر، وبغرامة ل تجاوز األف 

درهم، اأو باإحدى هاتين العقوبتين وعلى المحكمة اأن تاأمر بابعاد المخالف، وكانت الفقرة الثانية من 

المادة 11 تن�ص على اأن )اإذا كانت التا�سيرة للعمل لدى اأي �سخ�ص اأو موؤ�س�سة، فلا يحق ل�ساحبها 

اأن يعمل لدى غير ال�سخ�ص، اأو في غير الموؤ�س�سة ال بموافقته اأو موافقتها الخطية وموافقة اإدارة 

الجن�سية والهجرة على ذلك( . وكانت المادة 36مكرر من ذات القانون قد ن�ست على عدم �سريان 

المادة 121 من قانون العقوبات عند تطبيق العقوبات المن�سو�ص عليها في المواد ال�سابقة، هي المادة 

التي اأجازت للمحكمة حرية الحكم بالإبعاد من عدمه، لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ايد 

الحكم الم�ستاأنف باإدانة المطعون �سدهما وفق المادة 34مكرر/2 اإل اأنه األغى تدبير الإبعاد الذي هو 

امر وجوبي ل اختياري، عملا بالمواد �سالفة الذكر بما ي�سم الحكم المطعون فيه بمخالفة القانون 
والخطاأ في تطبيقه بما يوجب نق�سه على اأن يكون مع النق�ص الإحالة" )60(

المطلب الثاني
 الاإبعاد الجوازي الق�شائي

العقوبة المقررة للجرم المرتكب اإما اأن تكون وجوبية ل تدخل في اإطار ال�سلطة التقديرية للمحكمة، 

واما اأن تكون جوازية تخ�سع ل�سلطتها التقديرية للمحكمة. والإبعاد الجوازي كتدبير يخ�سع ل�سلطة 

المحكمة التقديرية، لذلك ل يجوز مجادلة المحكمة في �ساأن الق�ساء بها من عدمه، وهذا ما نجده 

في ن�ص المادة 121 من قانون العقوبات التحادي "واإذا حكم على اأجنبي بعقوبة مقيدة للحرية في 

جناية اأو جنحة جاز للمحكمة اأن تاأمر في حكمها باإبعاده عن الدولة .... ويجوز للمحكمة في مواد 

الجنح الحكم بالإبعاد بدل من الحكم عليه بالعقوبة المقيدة للحرية المقررة للجنحة".

59- المحكمة التحادية العليا، طعن رقم 93 ل�سنة 25 ق�سائية، نق�ص جزائي، جل�سة 2005/4/18م .

60- المحكمة التحادية العليا، طعن رقم 70، ل�سنة 24 ق�سائية، جل�سة 2002/12/23 م.
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ي�ستفاد من هذه المادة اأن الحكم بالإبعاد جائز في جميع الجنايات والجنح عدا الجرائم الواقعة 

على العر�ص فهي وجوبية، ويكون نطاق تطبيث الإبعاد كذلك على كافة الجنايات والجنح التي ترد 

في اأي قانون عقابي اآخر مالم ين�ص القانون العقابي الآخر على خلاف ذلك .

الأول من  الكتاب  اأحكام  العقوبات التحادي »ت�سري  3 من قانون  المادة  وهذا وا�سح من ن�ص 

هذا القانون على الجرائم المن�سو�ص عليها في القوانين العقابية الخرى ما لم يرد ن�ص فيها على 

خلاف ذلك »، وبما اأن المادة 121 الم�سار اإليها �سابقا جاءت �سمن الباب ال�سابع من الكتاب الأول، 

اإذا تطبق هذه المادة على اأي قانون عقابي اآخر. 

من هنا ل بد من درا�سة �سروط الحكم بالإبعاد الق�سائي الجوازي في الفرع الأول، وحق المتهم 

في طلب توقيع العقوبة الأ�سلية بدلً من الإبعاد في الفرع الثاني:

الفرع الاول
 �شروط الحكم بالاإبعاد الق�شائي الجوازي

لكي يكون القا�سي مخيراً في الحكم بالإبعاد من عدمه وفقا لن�ص المادة 121 من قانون العقوبات 

التحادي ل بد من وجود بع�ص ال�سروط التي تتمثل فيما يلي:
اأولا : اأن يكون المتهم اأجنبيا

ن�ست المادة الولى من القانون التحادي رقم 6 ل�سنة 1973م في �ساأن دخول واإقامة الأجانب على 

اأنه »يعتبر اجنبيا في حكم القانون كل من ل يتمتع بجن�سية دولة المارات العربية المتحدة »، كما 

وحددت المادة رقم 1 من القانون التحادي رقم 17 ل�سنة 1972م في �ساأن الجن�سية وجوازات ال�سفر 

ثلاث طرق لكت�ساب الجن�سية الماراتية وهي: »اكت�ساب الجن�سية بحكم القانون، اأو بالتبعية، اأو 

اأنه  اأجنبيا. ومن المقرر  بالتجن�ص، وذلك وفقا لأحكام قانون الجن�سية»، وغير هذه الفئات يعتبر 

اأجنبي، حيث  اأنه  ا�ستدل منه على  الذي  الوجه  اأن يبين الحكم  المتهم  اإبعاد  تدبير  يتعين ل�سافة 

حكمت محكمة تمييز دبي "اإذا كان الثابت من مطالعة الأوراق اأن الطاعن دفع بمذكراته المقدمة 

اأمام المحكمة المطعون في حكمها باأنه �سدر اأمر �سامٍ في 17 /7 / 2002م بمنحه جن�سية الدولة ول 

يجوز اإبعاده اإذا اغفل الحكم المطعون فيه الرد على دفاعه في هذا ال�ساأن وق�سى باإبعاده فاأنه يكون 

ف�سلا عن ق�سوره قد اأخطا في تطبيق القانون، ول يغير من ذلك ما اأوردته النيابة العامة في ردها 

على الطاعن باأن هذه الجن�سية ل تثبت اإل بعد الح�سول على خلا�سة القيد اإذ اإنه بمجرد �سدور 

المر�سوم يكون ال�سخ�ص قد ح�سل على جن�سية الدولة وما يتلو ذلك هو عبارة عن اإجراءات تنفيذية 
ل اأثر لها في ح�سوله على الجن�سية"61

61- تمييز دبي، الطعن رقم 167 ل�سنة 2004م جزاء جل�سة 2004/10/16م مجموعة الأحكام والمبادئ القانونية ال�سادرة في المواد 

الجزائية 2004م العدد 15 رقم 76 �ص 348.
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ثانيا:اأن تكون الجريمة الم�شندة اإلى الاأجنبي جناية اأو جنحة 

للحرية في جرائم الجنح،  اأخرى مقيدة  لعقوبة  بديلا  ياأتي  بدلياً  تدبيراً  يعتبر  الإبعاد  اأن  بما 

لذلك ووفقا لن�ص المادة 121 من قانون العقوبات التحادي يجب التمييز بين الحكم على الجاني 

اأنه في حالة الحكم على الجاني في جناية عقوبة  بعقوبة الجنحة، حيث نجد  اأو  بعقوبة الجناية 

الإبعاد من  بتدبير  للحرية  المقيدة  العقوبة  اإلى  بالإ�سافة  يحكم  اأن  للقا�سي  يجوز  للحرية  مقيدة 

عدمه .

التي  الغرامة  للحرية )الحب�ص( عدا  المقيدة  اأما في حالة الحكم على الجاني بعقوبة الجنحة 

تزيد على 1000 درهم اأو الدية، فاإنه يجوز للقا�سي الحكم بالإبعاد بدل من العقوبة الأ�سلية المقيدة 

للحرية وهي الحب�ص، كما ل يجوز للقا�سي الحكم بالإبعاد اإذا كانت الجريمة مخالفة. 

تقديرية  �سلطة  للحرية  ال�سالبة  للعقوبة  كبديل  بالإبعاد  الحكم  يجعل  الم�سرع  اأن  الرغم  وعلى 

ما  هذا  الإبعاد؟  وبين  للحرية  المقيدة  العقوبة  توقيع  في  خيار  عليه  للمحكوم  هل  لكن  للقا�سي، 

�سنتناوله في الفرع التالي :

ثالثاً :- اأن تتوفر الخطورة الاإجرامية للمحكوم عليه 

ن�ست المادة 129 من قانون العقوبات التحادي على اأنه "ل يجوز اأن توقع التدابير المن�سو�ص 

اأن يثبت ارتكابه لفعل يعده القانون جريمة، وكانت حالته  عليها في هذا الباب على �سخ�ص دون 

ت�ستدعي تطبيق هذا الجراء حفاظا على �سلامة المجتمع، وتعتبر حالة المجرم خطرة على المجتمع 

اأن هناك احتمال جديا  اأو من ظروف الجريمة وبواعثها  اأو �سلوكه  اأحواله وما�سيه  اذا تبين من 

لإقدامه على ارتكاب جريمة اأخرى". 

لذلك عند الحكم بالإبعاد الجوازي ل بد للمحكمة من التحقق من الخطورة الإجرامية للجاني، 

انتفت  اإذا  بينما  بالإبعاد،  الحكم  الجنائي  للقا�سي  جاز  الإجرامية  الخطورة  توفرت  اإذا  بحيث 

الخطورة الإجرامية فلا يجوز للقا�سي اأن يحكم بالإبعاد. وقد اكدت المحكمة التحادية العليا بقولها 

العقوبات )ل يجوز اأن توقع التدابير المن�سو�ص عليها  قانون  129 من  المادة  ن�ص  اأن  ” ....وحيث 
في هذا الباب على �سخ�ص دون اأن يثبت ارتكابه لفعل يعده القانون جريمة، وكانت حالته ت�ستدعي 

تطبيق هذا الجراء حفاظا على �سلامة المجتمع، وتعتبر حالة المجرم خطرة على المجتمع اإذا تبين 

من اأحواله وماأ�سبه اأو �سلوكه اأو من ظروف الجريمة وبواعثها اأن هناك احتمال جديا لقدامه على 

ارتكاب جريمة اأخرى(. وموؤدى ذلك انه امر يتطلب من المحكمة بحثا وت�سبيبا لحكمها قبل اإعمال 

التدبير بالإبعاد. وكان الثابت من الحكم المطعون فيه اأنه اأمر باإبعاد الطاعن دون اأن يبحث اأو يبدي 

اأي �سبب عن حالته يوجب الق�ساء بالإبعاد، مما يعيبه وي�ستوجب نق�سه جزئيا في هذا الخ�سو�ص 

به من  المطعون فيه جزئيا في خ�سو�ص ما ق�سي  بنق�ص الحكم  المحكمة  والإحالة، لذلك حكمت 
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اإبعاد الطاعن عن البلاد بعد تنفيذ العقوبة ال�سالبة للحرية واإعادة الأوراق اإلى محكمة ال�ستئناف 

م�سدرة الحكم للنظر مجددا في اإعمال التدبير من عدمه بهيئة مغايرة، ورف�ص الطعن فيما عدا 

 .
ذلك واألزمت الطاعن الر�سوم والم�ساريف"62

الفرع الثاني
 حق المتهم في طلب توقيع العقوبة الا�شلية

وفقا  البلاد  عن  اإبعاده  بالجنبي  المتعلق  الإتهام  قرار  في  تطلب  العامة  النيابة  اأن  المعلوم  من 

لن�ص المادة 121 من قانون العقوبات التحادي، اإل اأن �سلطة المحكمة التقديرية في الق�ساء باإبعاد 

الأجنبي ل تتوقف على طلب النيابة العامة، فلها اأن تق�سي به ودون اأن تطلب النيابة العامة ذلك .

العليا مغايرا لبع�ص  اأن في بع�ص الأحكام الجزائية ال�سادرة عن المحكمة التحادية  ويلاحظ 

العقوبة  توقيع  للمتهم طلب  الأولى الحق  ال�سادرة عن محكمة تمييز دبي، حيث منحت  الحكام 

الأ�سلية، بينما رف�ست الثانية العتراف بحق المتهم في طلب توقيع العقوبة ال�سلية.

حيث ا�ستقر ق�ساء المحكمة التحادية العليا على حق المحكوم عليه بالإبعاد كتدبير في الحكم 

ال�سادر �سده طالبا توقيع العقوبة الأ�سلية عليه بدل من الإبعاد، حيث ن�ص في الحكم على اأنه "... 

فاإن المحكمة البتدائية اإذا عاقبت الطاعن على ارتكابه هذا الفعل بالحب�ص لمدة �سهر، ثم راأت اأن 

1/121 من قانون العقوبات التحادي التي  ت�ستبدل بهذه العقوبة تدبير الإبعاد وفقا لن�ص المادة 

تجيز للمحكمة في مواد الجنح الحكم بالإبعاد بدل من الحكم عليه بالعقوبة المقيدة للحرية المقررة 

للجنحة، واإذا كانت العقوبة البديلة المبينة بتلك المادة مقررة ل�سالح المتهم باعتبارها من التدابير 

التي ل ت�سل اإلى حد العقوبة المقيدة للحرية فاإنه يحق للطاعن اأن يتنازل عن الميزة المقررة بالمادة 

الم�سار اإليها، ويتم�سك بالعقوبة الأ�سلية المق�سي بها �سده، متى كانت له م�سلحة في ذلك، وبالتالي 

.
ل ي�سح الدعاء بعدم قانونية هذه الم�سلحة"63

62- المحكمة التحادية العليا – طعن رقم 685 ل�سنة 27 ق�سائية – جل�سة 18 / 12 / 2006م �سرعي جزائي :- اأي�ساً فقد اأ�سارت 

اأحد التدابير المقيدة للحرية التي راأى الم�سرع اتخاذها في �ساأن غير  المحكمة التحادية العليا باأنه »لما كان الإبعاد عن الدولة هو 
المواطنين الذين ي�سكل بقاوؤهم في الدولة خطراً على الأمن العام، واإذا كان المق�سود من هذا التدبير مواجهة خطورة اإجرامية كافية 
في هذا الأجنبي ليدراأها عن المجتمع فاإنه ل محل لتخاذه اإل عند ثبوتها ويتعين اأن ينتفي بزوالها، ول بد اأن يرد عليه ما يجعله 
ملتئما مع التطور الذي يعر�ص لتلك الخطورة التي و�سع لمواجهتها، ولما كان ذلك وكان الثابت من الأوراق اأن المطعون �سده ح�سل 
على بطاقة عمل �سادرة عن اإدارة الجن�سية والهجرة تخوله البقاء في الدولة والعمل فيها، مما موؤداه اأن ال�سلطات المعنية بالدولة 
راأت عدم خطورته على الأمن و�سرحت له تبعا لذلك بالقامة على ار�ص الدولة الأمر الذي ينتفي معه مبرر اإبعاده عن البلاد بعد 
اأن ح�سل على ما يخوله حق الإقامة فيها، واإذا التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر فاإنه يكون قد اأعمل �سحيح القانون« المحكمة 

التحادية العليا –الطعن رقم 110 ل�سنة 15 ق�سائية – جل�سة 18 / 5 / 1994م .
63- حكم المحكمة التحادية العليا 1995/11/4م، الطعن رقم 81 ل�سنة 17 ق�سائية، �سرعي، مجموعة اأحكام المحكمة التحادية 

العليا �ص 17 رقم 48 �ص 262
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لكن على العك�ص من ذلك ذهبت محكمة تمييز دبي اإلى عدم اأحقية المتهم في التم�سك بالعقوبة 

ال�سلية المقيدة للحرية بدل من تدبير الإبعاد حيث ن�ست على "اأن مفاد ن�ص المادة 2/242 من 

يجوز  فلا  العامة،  النيابة  من  مرفوعا  ال�ستئناف  كان  اإذا  انه  على  الجزائية  الجراءات  قانون 

للمحكمة اأن تق�سي بتاأييد الحكم اأو اأن تعدله لم�سلحة الم�ستاأنف، وبالتالي فلا يجوز ت�سديد العقوبة 

بدرجة  تخفيفها هي  اأو  العقوبة  ت�سديد  والعبرة في  الم�ستاأنفة،  لي�ست هي  العامة  النيابة  اأن  طالما 

66 من قانون العقوبات على اأن العقوبات الأ�سلية  العقوبة في ترتيب العقوبات، وقد ن�ست المادة 

هي: عقوبات الحدود والق�سا�ص والدية، والعقوبات التعزيرية هي العدام وال�سجن الموؤبد وال�سجن 

من ذات   110 المادة  التي ن�ست عليها  التدابير الجنائية  اأما  والغرامة،  الموؤقت والحب�ص والحجز 

القانون هي حظر ارتياد بع�ص الأماكن العامة ومنع الإقامة في مكان معين والمراقبة والإلزام بالعمل 

والإبعاد عن الدولة، فهي في ترتيب العقوبات اأخف من العقوبات الأ�سلية بدللة اأن الم�سرع في المادة 

2/121 من القانون المذكور قد اأجاز للمحكمة في مواد الجنح الحكم على المتهم بالإبعاد بدل من 

الحكم عليه بالعقوبة المقيدة للحرية المقررة للجنحة، وذلك بق�سد التخفيف عن المتهم وباعتبار 

ذلك من دواعي الراأفة، لما كان ذلك وكان الحكم البتدائي قد ق�سى باإبعاد المتهمة عن البلاد، 

واذا ا�ستاأنف هذا الحكم فقد ق�ست محكمة ال�ستئناف باإلغاء تدبير الإبعاد المق�سي به ومعاقبتها 

بالحب�ص لمدة �سهر واحد، المر الذي يكون معه الحكم المطعون فيه قد اأ�سر الم�ستانفة بطعنها على 

خلاف ما تق�سي به المادة 2/241 الم�سار اليها اآنفا، لما كان ذلك فان الحكم المطعون فيه يكون قد 

اأخطاأ في تطبيق القانون مما يتعين معه نق�سه، ولما كان المو�سوع �سالحا للف�سل فيه واذا توافرت 

اأركان الجريمة الم�سندة اإلى المتهمة على نحو ما خل�ص اإليه �سديدا الحكم البتدائي، ومن ثم فاإنه 
يتعين تاأييده لأ�سبابه بمعاقبته المتهمة بالإبعاد"64

وعند درا�سة الأحكام المتعلقة بحق المتهم في توقيع العقوبة ال�سلية نجد اأن المعيار الذي يحدد 

الحكم الأ�سلح للمتهم هو معيار مو�سوعي، ل محل للرغبة التي يبديها المتهم، لن هذا المر يختلف 

من �سخ�ص لآخر، فبع�ص ال�سخا�ص يف�سلون اختيار العقوبة ال�سلية )الحب�ص(، والبع�ص الخر 

يف�سلون تدبير الإبعاد، فالمر هنا يتعلق بالنظام العام، ف�سلا عن اأن الإبعاد روعي فيه م�سلحة 

المجتمع، والتي تتمثل في حمايته من خطورة الأجنبي، وهذا ما ن�ست عليه المادة ن 129 من قانون 

العقوبات التحادي على اأنه  ل يجوز اأن توقع التدابير المن�سو�ص عليها في هذا الباب على �سخ�ص 

دون اأن يثبت ارتكابه لفعل يعده القانون جريمة، وكانت حالته ت�ستدعي تطبيق هذا الجراء حفاظا 

اأو  اأو ما�سيه  اأحواله  تبين من  اذا  المجتمع  المجرم خطرة على  وتعتبر حالة  المجتمع،  على �سلامة 

�سلوكه اأو من ظروف الجريمة وبواعثها اأن هناك احتمال جديا لإقدامه على ارتكاب جريمة اخرى.

عام  ال�سادرة  القانونية  والمبادئ  الأحكام  مجموعة  جزاء،  2000م  ل�سنة   115 رقم  الطعن  2000/7/8م،  دبي  تمييز  حكم   -64

2000م، العدد 11 رقم 42 �ص 1336 وما بعدها .
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من هنا يجب على المحكمة اذا ارتاأت ك�سلطة تقديرية لها ا�ستبدال تدبير الإبعاد بالعقوبة المقيدة 

للحرية )الحب�ص( اأن تبين الأ�سباب التي دعتها للحكم بذلك البحث في حالة المجرم ومدى خطورته 

ارتكاب جريمة  اإلى  اذا كان هناك احتمال جدي من عدمه في عودة الجاني  المجتمع، فيما  على 

القانون في حالة ا�ستعمال المحكمة �سلطتها  اأنه لم ي�سترط  اإليه  اأو ل. ومما تجدر ال�سارة  اأخرى 

الجوازية في الحكم بالإبعاد بدل من الحب�ص اأن تكون الجريمة بالإبعاد فيها وجوبيا .

كذلك لي�ص �سرطا اأن يكون ذلك بناء على طلب النيابة العامة، لأن �سلطة المحكمة في الإبعاد الجوازي 

 ل تتوقف على طلب من النيابة العامة، لأن النيابة العامة عادة تطلب في قرار التهام المتعلق بالأجنبي 

اإبعاده عن الدولة، اإل اأن التطبيق العملي لهذه الق�سية اأو�سح اأن غالبية الأجانب المحكوم عليهم 

بدولة المارات يف�سلون انزال العقوبة المقيدة للحرية بهم، وعدم اإنزال تدبير الإبعاد لما له من اآثار 

اجتماعية واقت�سادية عليهم وعلى عائلاتهم، مهما طالت المدة اأو ق�سرت .

كما ويجوز الحكم بالغرامة اإلى جانب الإبعاد عند اإبداله بالعقوبة المقيدة للحرية في الحالت 

التي تكون الغرامة عقوبة اأ�سلية اإلى جانب عقوبة الحب�ص الأ�سلية، فهنا ت�ستبدل المحكمة عقوبة 

الإبعاد بالحب�ص ثم تق�سي بعقوبة الغرامة ح�سب ن�ص القانون . اأما في حالة الحكم بتدبير الإبعاد 

بديلا عن عقوبة الحب�ص، ثم الق�ساء بعقوبة الغرامة اإلى جانب الإبعاد رغم انها عقوبة تخييرية، 

التمييز  ق�ساء محكمة  عليه  ا�ستقر  ما  وهذا  القانون،  بالخطاأ ومخالفة  م�سوبا  يكون  فاإن الحكم 

بقولها ” لما كانت المادة 121 عقوبات تن�ص في فقرتها الأولى على اأنه اذا حكم على اأجنبي بعقوبة 

الأمر  ويجب  الدولة،  عن  باإبعاده  حكمها  تاأمر في  اأن  لها  جاز  جنحة  اأو  جناية  في  للحرية  مقيدة 

الجنح  مواد  يجوز في  اأنه  على  الثانية  فقرتها  وتن�ص  العر�ص،  على  الواقعة  الجرائم  بالإبعاد في 

ومفاد حكم هذا  للجنحة،  المقررة  للحرية  المقيدة  بالعقوبة  عليه  بدل من الحكم  بالإبعاد  الحكم 

الن�ص طبقا للتف�سير ال�سحيح للقانون :

1- اذا ن�ص القانون على عقوبة الحب�ص اأو الغرامة وحكم القا�سي بالحب�ص جاز للقا�سي اأن يق�سي 

بابعاد المتهم ويكون ذلك وجوبيا في جرائم العر�ص .

2- اذا ن�ص القانون على عقوبتي الحب�ص والغرامة كعقوبتين اأ�سليتين جاز للقا�سي الحكم بتدبير 

العقوبتين  كلتا  اأن  باعتبار  الغرامة  عقوبة  مع  للحرية  المقيدة  الحب�ص  عقوبة  من  بدل  الإبعاد 

الأ�سليتين واجبتا التطبيق.

تن�ص على عقوبة  الكحولية  الم�سروبات  قانون مراقبة  ال�سابقة من  المادة  وكانت  كان ذلك  ولما 

اأو الغرامة، وكان الحكم المطعون فيه قد ق�سى بتغريم المتهم، ومن ثم فلا يجوز الحكم  الحب�ص 

باإبعاده عملا بالمبادئ ال�سالف الإ�سارة اليها، واإذا ق�سى الحكم باإبعاد المتهم المطعون �سده حالة اأنه 
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 .
ق�سي عليه بعقوبة الغرامة، فاإنه يكون قد خالف القانون واأخطاأ في تطبيقه مما يوجب ت�سحيحه65

الخاتمة

بعد درا�ستنا للاإبعاد الق�سائي في الت�سريع الإماراتي مقارنة مع بع�ص الت�سريعات، فقد تو�سلنا 

اإلى مجموعة من النتائج والتو�سيات  تتمثل فيما يلي :- 

النتائج :- 

الأ�سخا�ص  على  توقع  التي  الأ�سلية  للعقوبات  والتابعة  للحرية  المقيدة  التدابير  نوع من  الإبعاد   .1

الجانب المحكوم عليهم، ول يجوز تطبيقه على المواطنين الذين يتمتعون بجن�سية الدولة م�سدرة 

الحكم، ويتخذ �سفة الإجبار والإلزام بالخروج من الإقليم مبا�سرة، اأو بعد م�سي الفترة الزمنية 

المحددة للاإبعاد. 

الم�سرع )الإماراتي في المادة 121 من قانون العقوبات، والم�سرع البحريني في المادة 64 من قانون   .2

العقوبات، والم�سرع الفرن�سي في المادة 130/ 30 من قانون العقوبات، كذلك الم�سرع الكويتي في 

المادة 79 من قانون العقوبات(، منح الق�ساء الحق في اإبعاد الأجانب المرتكبين لجرائم معينة 

اإذا اأ�سبح بقاوؤهم يهدد النظام العام والم�سلحة العامة. بخلاف الم�سرع الأردني الذي لم يتبّن 

الإبعاد الق�سائي، بل اقت�سر على الإبعاد بيد ال�سلطة التنفيذية ممثلة بوزير الداخلية اأو الحاكم 

الإداري بناء على مقت�سيات الم�سلحة العامة، وبغ�ص النظر عما اإذا كان ال�سخ�ص قد ارتكب 

جريمة اأم ل، وذلك وفق ن�سو�ص المواد من 31-32 من قانون الإقامة والأجانب الأردني رقم 24 

ل�سنة 1973. 

يختلف الإبعاد عن المنع من الإقامة في اأن المنع من الإقامة يقت�سر على مكان اأو منطقة محددة   .3

داخل اإقليم الدولة، ول يمتد اإلى خارج الإقليم كليا، بينما الإبعاد يكون لخارج اإقليم الدولة كلياً. 

كذلك نجد اأن الإبعاد ل يمتد اإلى المواطنين؛ لن في ذلك اعتداء على حقوق المواطنين، ولكنه 

ي�سمل الأجانب المقيمين داخل اإقليم الدولة، بينما تدبير المنع ي�سمل المواطنين والأجانب .

ي�سكل  الذين  الجريمة  لمرتكبي  الإجرامية  الخطورة  مع  مبا�سرة  علاقة  له  الدولة  عن  الإبعاد   .4

اأن  اإل عند ثبوتها، ويتعين  بقاوؤهم في الدولة خطرًا على الأمن العام، لذلك ل محل لتخاذه  

ينتفي بزوالها. 

65- محكمة تمييز دبي، الطعن رقم 349 ل�سنة 2008م جزاء جل�سة 2008/10/27م .
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بالنظر اإلى المادتين 83، 121 من قانون العقوبات التحادي، نرى اأنه يجب اأن تكون هناك علاقة   .5

بين وقف تنفيذ العقوبة، وبين الإبعاد كتدبير جنائي، فاإذا حكم القا�سي بوقف تنفيذ العقوبة 

ال�سالبة للحرية على الجاني، يجب اأن ي�ستتبع ذلك اإيقاف الحكم بالإبعاد لنتفاء العلة التي من 

خلالها ن�ص الم�سرع على الإبعاد كتدبير، وهي الخطورة الإجرامية . 

تبنى الم�سرع الإماراتي الإبعاد الق�سائي ب�سورتيه الوجوبية والجوازية، واأ�سار بن�ص المادة 121   .6

من قانون العقوبات على اأنه "اإذا حكم على اأجنبي بعقوبة مقيدة للحرية في جناية اأو جنحة جاز 

للمحكمة اأن تاأمر في حكمها بابعاده عن الدولة، ويجب الأمر بالإبعاد في الجرائم الواقعة على 

العر�ص، ويجوز للمحكمة في مواد الجنح الحكم بالإبعاد بدل من الحكم عليه بالعقوبة المقيدة 

تكميلية جوازية متروكة  عقوبة  الإبعاد  اعتبر  الكويتي  الم�سرع  بينما  للجنحة".  المقررة  للحرية 

للقا�سي مهما كان نوع الجريمة، وذلك وفق اأحكام المادة 79 من قانون العقوبات. 

كالمر�سوم  الخا�سة  القوانيين  بع�ص  في  الوجوبي  الق�سائي  الإبعاد  اإلى  الإماراتي  الم�سرع  اأ�سار   .7

الأفعال  بتجريم  يق�سي  والذي  والكراهية،  التمييز  مكافحة  ب�ساأن  ل�سنة 2015   2 رقم   بقانون 

المرتبطة بازدراء الأديان ومقد�ساتها ومكافحة كافة اأ�سكال التمييز ونبذ خطاب الكراهية عبر 

مختلف و�سائل وطرق التعبير، والحكم وفق احكام المادة 18 من ذات القانون بالإبعاد. كذلك 

القانون التحادي رقم 14 ل�سنة 1995م المعدل بالقانون التحادي رقم 1 ل�سنة 2005م في �ساأن 

مكافحة المواد المخدرة والموؤترات العقلية، والقانون التحادي رقم 6 ل�سنة 1973م في �ساأن دخول 

واإقامة الأجانب .

التو�شيات :-

الن�ص  الإماراتي  الم�سرع  نو�سي  الن�ص  تف�سير  في  القا�سي  �سلطة  ولت�سييق  القانوني  لليقين   -1

�سراحة على اأنه بحال ق�سى القا�سي بوقف تنفيذ العقوبة بحق المحكوم عليه يتعين عليه عدم 

الحكم باإبعاده. 

2- نظراً لرتباط الإبعاد الق�سائي بالخطورة الإجرامية للجاني، لذلك نو�سي الم�سرع الإماراتي 

121 من قانون العقوبات لت�سبح )اإذا حكم على اأجنبي بعقوبة  باإ�سافة فقرة اإلى ن�ص المادة 

مقيدة للحرية في جناية اأو جنحة جاز للمحكمة اأن تامر في حكمها بابعاده عن الدولة، ويجب 

الأمر بالإبعاد في الجرائم الواقعة على العر�ص، ويجوز للمحكمة في مواد الجنح الحكم بالإبعاد 

بدل من الحكم عليه بالعقوبة المقيدة للحرية المقررة للجنحة، في حال ثبت للمحكمة باأن بقاء 

الجاني على اقليم الدولة ي�سكل خطورة على المجتمع واأمنه، واأن هناك احتمال جديا لإقدامه 

على ارتكاب جريمة اأخرى(. 
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وعدم  الق�سائي  الإبعاد  ب�سان  الإماراتي  الت�سريع  في  جاء  بما  الأخذ  الأردني  الم�سرع  نو�سي   -3

اقت�سار الإبعاد بيد ال�سلطة التنفيذية، واإ�سافة ن�ص في قانون العقوبات الأردني باأنه )اإذا حكم 

على اجنبي بعقوبة مقيدة للحرية في جناية اأو جنحة جاز للمحكمة اأن تاأمر في حكمها بابعاده 

للمحكمة في مواد  ويجوز  العر�ص،  الواقعة على  بالإبعاد في الجرائم  الأمر  ويجب  الدولة،  عن 

الجنح الحكم بالإبعاد بدل من الحكم عليه بالعقوبة المقيدة للحرية المقررة للجنحة، في حال 

ثبت للمحكمة باأن بقاء الجاني على اإقليم الدولة ي�سكل خطورة على المجتمع واأمنه، واأن هناك 

احتمال جديا لإقدامه على ارتكاب جريمة اأخرى(. 

قائمة المراجع 
اولًا :- القراآن الكريم 

ثانياً :- المراجع العربية 

1. اأبو عي�سى محمد الترمذي – �سنن الترمذي – وهو الجامع ال�سحيح – مطبعة البابي الحلبي 

الحدود- باب ما جاء في النفي – 4/ 44  – كتاب   1356 –  1 جزء  – القاهرة 
2. د . اأحمد عبد الظاهر، اإبعاد الأجانب في الت�سريعات الجنائية العربية، مركز البحوث والدرا�سات 

الفقهية والت�سريعية، دائرة الق�ساء – ابوظبي – ط1، 2014 

د. اأحمد عبد الكريم �سلامة، الو�سيط في القانون الدولي الخا�ص ال�سعودي النا�سر جامعة الملك   .3

�سعود، الريا�ص، 1997 

د. اأحمد عو�ص بلال، علم العقاب، دار الثقافة العربية، القاهرة، ط1، 1983  .4

د. بكر عبد الله ح�سن، اأ�سباب واإجراءات الإبعاد الق�سائي والإداري في الت�سريع الإماراتي، دار   .5

النه�سة العربية، القاهرة، 2014 

د. حمد عبدالله الوريكات. اأ�سول علمي الإجرام والعقاب. الطبعة الولى – دار وائل للن�سر –   .6

2009

د . �سوفي ح�سن اأبو طالب، تاريخ النظم القانونية والجتماعية، دار النه�سة العربية، القاهرة،   .7

 1984

د . عبد الفتاح محمد �سراج، النظرية العامة لت�سليم المجرمين، درا�سة تحليلية تاأ�سيلية، دار   .8

النه�سة العربية – لقاهرة. 1998 

د. عبد القادر القهوجي . قانون العقوبات – الق�سم العام – الدار الجامعية – لبنان – 2000   .9

الحلبي  دار   – مقارنة  درا�سة   – العام  الق�سم  العقوبات،  قانون  �سرح  القهوجي،  علي   . د   .10

الحقوقية، بيروت، 2002
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11.د . عمر �سالم، النظام القانوني للتدابير الحترازية – درا�سة مقارنة – دار النه�سة العربية، 

القاهرة، ط 1، 1995

12.د فوؤاد عبد المنعم ريا�ص، الو�سيط في الجن�سية ومركز الأجانب، دار النه�سة العربية، القاهرة، 

ط 5، 1988 

13. مالك بن اأن�ص ال�سبحي- المدونة الكبرى للامام مالك. رواية �سحنون النوخي عن عبد الرحمن 

بن القا�سم العتيقي . جزء 6. دار �سادر، م�سورة عن طبعة ال�سعادة – م�سر – 298/6. 

14. د. محمد الجبور، وقف تنفيذ العقوبة في القانون الأردني- مجلة البلقاء للبحوث والدرا�سات 

1998- عدد 39

15. د . محمد الروبي، مركز الأجانب، الجزء الأول، دار النه�سة العربية، القاهرة، 2001 

دار   ،4 – جزء  المنهاج  األفاظ  اإلى معرفة معاني  المحتاج  ال�سربيني الخطيب- مغني  16. محمد 

احياء التراث العربي – بيروت – م�سورة من طبعة 1352 ه – 4/ 148 

17.محمد بن اأحمد بن العبا�ص الرملي – نهاية المحتاج اإلى �سرح المنهاج – جزء 7، مطبعة الحلبي 

  428  /7 – 1358ه  – القاهرة 
18.د. محمد م�سباح القا�سي. التدابير الحترازية في ال�سيا�سة الجنائية الو�سعية وال�سرعية – 

دار النه�سة العربية – القاهرة – 1996 

العربية،  النه�سة  دار  الخا�ص،  – الق�سم  العقوبات  قانون  �سرح  ح�سني،  نجيب  محمود   . 19.د 

القاهرة، 1988  

20.د. محمود نجيب ح�سني. �سرح قانون العقوبات اللبناني - الق�سم العام -  جزء 1 – من�سورات 

دار الحلبي الحقوقية – بيروت – 1998.  

21.د . مو�سى م�سطفى �سحادة، النظام القانوني لإبعاد الأجانب من دولة الإمارات العربية المتحدة 

وانعكا�ساته الأمنية، مركز بحوث �سرطة ال�سارقة، 2001

ثالثاً :-  الاأحكام الق�شائية 

تمييز جزاء 177/ 2000 هيئة عامة تاريخ 22/ 5/ 2000 مركز عدالة   .1

المحكمة التحادية العليا –الطعن رقم 110 ل�سنة 15 ق�سائية – جل�سة 18 / 5 / 1994  .2

تمييز جزاء دبي جل�سة تاريخ 7 / 4 / 2015   .3

المحكمة التحادية العليا – طعن رقم 685 ل�سنة 27 ق�سائية – جل�سة 18 / 12 / 2006م �سرعي   .4

جزائي 

المحكمة التحادية العليا –الطعن رقم 110 ل�سنة 15 ق�سائية – جل�سة 18 / 5 / 1994م .   .5
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الفني بمحكمة التمييز بدولة الكويت، �ص 24، ج2 �سهر اآذار لعام 2000، رقم 41، �ص 768. 
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14.المحكمة التحادية العليا – طعن رقم 721 ل�سنة 26 ق�سائية – جل�سة 2006/4/22- �سرعي 

جزائي 

15.تمييز دبي – الطعن رقم 180 ل�سنة 2003م جزاء- جل�سة 2003/7/12م . 

16.تمييز دبي – الطعن رقم 180 ل�سنة 2003م جزاء- جل�سة 2003/7/12م، الم�سار اإليه �سابقا. 

17.المحكمة التحادية العليا – الطعن رقم 427 ل�سنة 2011م جزائي – جل�سة 2012/10/1م

18.تمييز دبي – الطعن رقم 175 ل�سنة 2004 جزاء – جل�سة 2004/10/23م. 

19.المحكمة التحادية العليا، طعن رقم 93 ل�سنة 25 ق�سائية، نق�ص جزائي، جل�سة 2005/4/18م 

20.المحكمة التحادية العليا، طعن رقم 70، ل�سنة 24 ق�سائية، جل�سة 2002/12/23 م. 

الأحكام  مجموعة  2004/10/16م  جل�سة  جزاء  2004م  ل�سنة   167 رقم  الطعن  دبي،  21.تمييز 

والمبادئ القانونية ال�سادرة في المواد الجزائية 2004م، العدد 15 رقم 76 �ص 348. 

22.المحكمة التحادية العليا 1995/11/4م، الطعن رقم 81 ل�سنة 17 ق�سائية، �سرعي، مجموعة 

احكام المحكمة التحادية العليا �ص 17 رقم 48 �ص 262 

والمبادئ  الأحكام  مجموعة  جزاء،  2000م  ل�سنة   115 رقم  الطعن  2000/7/8م،  دبي  23.تمييز 

القانونية ال�سادرة عام 2000م، العدد 11 رقم 42 �ص 1336 وما بعدها . 

24. تمييز دبي، الطعن رقم 349 ل�سنة 2008م جزاء جل�سة 2008/10/27م .
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رابعاً :- القوانين 

قانون العقوبات التحادي   .1

قانون العقوبات الأردني   .2

قانون العقوبات الفرن�سي   .3

قانون الجزاء الكويتي   .4

قانون العقوبات البحريني   .5

قانون العقوبات القطري   .6

قانون الجزاء العماني  .7

قانون العقوبات اللبناني   .8

قانون الهجرة والأجانب التحادي المعدل بالقانون رقم 13 ل�سنة 1996م   .9

10. قانون التحادي رقم 14 ل�سنة 1996 ب�ساأن مكافحة المخدرات والموؤثرات العقلية. 

11. المر�سوم بقانون رقم  2 ل�سنة 2015 ب�ساأن مكافحة التمييز والكراهية، والذي يق�سي بتجري

12. قانون المخدرات والموؤثرات العقلية الأردني ال�سادر �سنة 1988م.

13. قانون الإقامة و�سوؤون الأجانب الأردني وتعديلاته رقم 24ل�سنة 1973م .
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