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 )semantic preference( و�لتف�سيل �لدلالي ،)semantic prosody( يقدّم هذ� �لبحثُ مفهومي: �لنظم �لدلالي
ن�ساأت في خ�سم  �لتي  �لعاقة  ذ�ت  �لاأخرى  �لم�سطلحات  وحول  كذلك �لجدل حولهما  ويعر�ص  �لعربي،  للقارئ 
�لنقا�ص �لعلمي، وي�سرب لذلك �أمثلة تو�سيحية �أماً في ت�سجيع �لباحثين على خو�ص هذ� �لمجال �لمهم في ل�سانيات 
�إلى( با�ستخد�م  �إلى، يوؤدّي  �أدّى  )corpus linguistics(. كما يدر�ص �لمفرد�ت �لاآتية )ي�سبّب،  �لمتون )�لمدونات( 
متنين )�لمدونة �لعربية �لتابعة لمدينة �لملك عبد�لعزيز للعلوم و�لتقنية، و�لمدونة �لعربية لباركن�سون(، ويخل�ص �إلى 
�أن �لنظم �لدلالي لهذه �لمفرد�ت يغلب عليه �أنه يحمل �إيحاء �سلبيا كما هو �لحال في �للغة �لاإنجليزية في مفردة 
)cause( وم�ستقاتها، كما يرى �أن �لمعجم �لعربي �سو�ء �عتمد على متن �أم لم يعتمد لا ين�صّ على �أي معلومة تتعلق 
بالنظم �أو �لتف�سيل �لدلالي في مثل هذه �لمفرد�ت لكنه قد يلمّح عن طريق �لاأمثلة �لتي ياأتي بها. وتو�سي �لدر��سة 
باعتماد �لمتن وما ي�سفر عنه من نتائج تخ�ص �لنظم �لدلالي و�لتف�سيل �لدلالي في ت�سنيف �لمعاجم لما لذلك من 

�أهمية لمتعلم �للغة و�لطالب �لعربي.
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Symantec Prosody and Preference: An Introduction, 
and Corpus and lexicon based study

Dr. Saleh Osaimi

Abstract: 
This paper presents the concepts of semantic prosody and semantic preference for Arabic 

readers, as well as the debate about them and other related terms that arose in the midst of 
the debate. This is illustrated by the use of an Arabic corpus in the hope of encouraging 
researchers to study this important field in corpus linguistics. It also studies (causes, leads 
to, and leads to: the Arabic equivalents to (cause) in some senses using two corpora (the 
Arabic corpus of King AbdulAziz City for Science and Technology and the Arabic Corpus 
by Parkinson), and concludes that the semantic prosodies of these words tend to have a 
negative connotation as in English. The paper also concludes by claiming that the Arabic 
lexicon, whether it is a corpus-based or not, does not provide any information concerning 
the semantic prosody or semantic preference in such vocabulary, but it may be hinted at 
by the examples it presents. The study recommends the use of corpus and provide some 
explicit information about semantic prosody and semantic preference in the production of 
dictionaries, as they are very important of learners and Arab students.
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مقدمة:
 )semantic prosody( يُعد مفهوم �لنظم �لدلالي
ماكنري  ذلك  ويوؤيد  ن�سبيا1،  �لحديثة  �لمفاهيم  من 
وهاردي2 �للذ�ن يريان �أن لو Louw, 1993(3 ( �سرحه 
بد�ية، ثم تابعه �لاآخرون في �لتو�سع و�لتف�سيل حول 

ما طرحه4. 
وقد و�سفت بيقاجيك5 لو باأنه �أبّ م�سطلح �لنظم 
�لدلالي، و�أن �لم�سطلح ماأخوذ من نقا�ص فيرث حول 
يمكن  �أنه  بيقاجيك6  وذكرت  �ل�سوتيات.  في  �لنظم 
�أن نجد �إ�سارة للنظم �لدلالي عند �سينكلير )1987( 
مع �أن و�سوح �لم�سطلح لم يكن بال�سورة نف�سها �لتي 
�أن  لويك7  وذكرت  بعده.  من  در�سه  من  لدى  تكونت 
�لنظم �لدلالي و�لتف�سيل �لدلالي يعود�ن �إلى �سنكلير 
بها  يق�سد  )�لتي  �لفيرثية  �لتقاليد  �سمن  و�أعماله 
تد�ولي  �لدلالي  �لنظم  و�أن  و�لت�ساحب(،  �ل�سياق 
بر�قماتي ب�سكل كبير. وقد �سرح روليمان8 كون �لنظم 
تد�وليا باأن �لتد�ول يتعامل مع �لمتكلم ومق�سده �أكثر 
فاأي  ولذلك  �لبحت(؛  )�للغوي  �لجملة  معنى  من 
هذ�  في  يقع  �لمو�سوع(  حول  �لمتكلم  )�تجاه  تقييم 
�لنطاق �لتد�ولي. ويرى كذلك9 �أن �لنظم يُكت�سف من 
متون كبيرة لا من �أمثلة قليلة ولا من تاأمل �أي�سا. كما 
�لخفي  �لموقف  لنا  يك�سف  �لدلالي  �لنظم  �أن  يرى10 

للمتكلم، و�أن هذه �لمنطقة من �لبحث و�عدة.
ما  باأنه  �لدلالي  �لنظم  وولر11  جونز  عرّف  وقد 
يحمل ظالا من �لمعنى �إيجابية �أو �سلبية �أو محايدة، 

و�أنه ي�سمى �أحيانا �لخطاب �لدلالي.
و�لنظم  �لدلالي  �لتف�سيل  �أن  بيدنارك12  وترى 
�لمتون  ل�سانيات  في  �لمهمة  �لمو�سوعات  من  �لدلالي 
على  يعامان  فتارة  بينهما،  �لخلط  يح�سل  �لتي 
�أنهما ظاهرة و�حدة وتارة �أخرى يعامان على �أنهما 
ظاهرتان متد�خلتان ببع�سهما ببع�ص. كما ذكرت13 �أن 
�لجدل ما ز�ل قائما، و�أن �لظاهرة تحتاج �إلى در��سات 

و�إلى �أن يو��سل باحثو ل�سانيات �لمتون در��ستها.
ويرى ماكنري وهاردي14 �أن هناك �سحا في بحوث 
�لاإنجليزية،  غير  �للغات  في  للكلمات  �لدلالي  �لنظم 

و�أخرى  �لاإيطالية  حول  للنظم  لدر��سة  مثالا  وذكر� 
�لدلالي  �لتف�سيل  بيقاجيك15  در�ست  كما  لل�سينية. 
�لاإنجليزية  باللغة  ي�ست�سعر  لكلمة  �لدلالي  و�لنظم 
في  وماكنري16  زيو  ذكر  وكذلك   .)make sense(
و�ل�سينية  �لاإنجليزية  �للغتين  بين  �لمقارنة  در��ستهما 
هناك  �أن  �لدلالي  و�لنظم  �لت�ساحب  ظاهرتي  في 
غير  في  �لدلالي  و�لنظم  �لت�ساحب  بحوث  في  ندرة 
�للغات،  بين  فيما  �أ�سد  �لندرة  و�أن  �لاإنجليزية،  �للغة 
�لدلالي  و�لنظم  �لت�ساحب  لبحوث  و�أن هناك حاجة 
في �للغات غير �لاإنجليزية. ومن �للغات �لمدرو�سة �لتي 
ذكر�ها: �لبرتغالية و�لاإيطالية و�لاألمانية17. وربما يكون 
�أحدث ��ستعر��ص للتفريق بين ظاهرتي �لنظم �لدلالي 
 semantic( و�لتف�سيل �لدلالي )semantic prosody(

preference( �لدر��سة �لتي قام بها ويت�سيت18.

و�لنظم  �لت�ساحب  �أهمية  وماكنري19  زيو  وبيّن 
�للغة  تدري�ص  وفي  �لمفرد�ت  تدري�ص  في  �لدلالي 
�للغة  �سو�ء  عموما  �للغة  تعلم  وفي  خا�سة  لاأغر��ص 

�لاأولى كما نقاه في �لاأدبيات �أو �لثانية كما قرر�ه.
�لمتر�دفات  �سرح  �أن  توقنيني20  عن  نقا  كما 
�للغة قد يوقع �لمتعلم في فخ تعلم  �لتقليدي في تعليم 
)وهذ�  ��ستخد�مها21  تعلم  ولي�ص  �لمفردة  معنى 
�أن  فيريان  �لبحت(.  �للغوي  بالمعنى  �لمق�سود  هو 
)�لك�سافات  �لمفهر�سات  طريق  عن  �لمفرد�ت  تعلم 
��ستك�ساف  فر�سة  �لمتعلم  يعطي  و�لنظم  �ل�سياقية( 
ا�ستخداماتها،  وفي  فيها  الكامنة  والمعاني  الأنماط 
كما دعيا �لباحثين لدر��سة �سبيه �لمتر�دفات و�لنظم 

�لدلالي في �للغات �لاأخرى ومقارنة �للغات كذلك22.
�لنظم  �أن  �إلى  ن�سير  �أن  بمكان  �لاأهمية  ومن 
ل�سانيات  وفي  هنا  �لمق�سودين  �لدلاليين  و�لتف�سيل 
ا، كما قررنا ذلك  �لمتون لي�سا �كت�سافا حديثا خال�سً
قد  �لظاهرة  �أن  في  ولويك  بيقاجيك  عن  �لمنقول  في 
ق�سية  في  و�سينكلير  فيرث  تقاليد  من  نا�سئة  تكون 
ظاهرة  �أن  نلحظ  قد  بل  و�ل�سياق؛  �لت�ساحب 
في  جذورهما  تمتد  �لدلالي  و�ل�سياق  �لت�ساحب 
�لتر�ث �لعربي وتتقاطع ب�سكل �أو باآخر مع �لموجود في 
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�لتر�ثين �لقديم و�لحديث بدء� بالدر��سات �لقر�آنية 
�لحديثة  بالمعاجم  و�نتهاء  �لقديمة  بالمعاجم  ومرور� 
�إليه  �أ�سار  ما  �إلى  �لتنبيه  مع  �لمعا�سرة  و�لدر��سات 
من  يُكت�سف  �لنظم  �أن  من  بنا  مر  �لذي  روليمان23 
�أي�سا؛  تاأمل  من  ولا  قليلة  �أمثلة  من  لا  كبيرة  متون 
�ل�سو�هد  من  مجموعة  على  تقوم  �لتر�ثية  فالاأعمال 

وعلى �لتاأمل.. وهذ� مو�سوع �لفقر�ت �لاآتية.

  اإ�سارات النظم الدلالي في التراث العربي:
خلف(  )مادة  �للغة  تهذيب  في  �لاأزهري  �أ�سار 
�أ�ساعو�  خَلْف  بعدهم  من  )فخلف  تعالى:  قوله  في 
�ل�ساة(24 �أن �لعبا�ص �أحمد بن يحيى قرر �أن �لخلْف 
وخلف  �سدق  خلف  تقول  �لنا�ص  و�أن  غير  لا  لل�سوء 
�أن  �لاآية  عن  حديثه  في  �لفر�ء  عن  نقل  ثم  �سوء، 
�لخلف يذهب به �إلى �لذم، و�لخلف: خلف �سالح. ثم 
نقل �إجازة �لفرّ�ء و�أبي عبيدة و�بن �ل�سكيّت �أن يكون 

�لخلف لل�سدق و�ل�سوء.
كما ورد في تف�سير �لبحر �لمحيط25 في �لاآية �لكريمة 
�ل�سابقة �أن ثعلبًا قال: »�لنا�ص كلهم يقولون خلف �سدق 
لل�سالح وخلف �سوء للطالح«. ثم نقل عن �لفر�ء: »�لخلف 
يذهب به �إلى �لذم، و�لخلف خلف �سالح« ثم نقل عن 
�بن �ل�سكيت: »يقال هذ� خلف �سدق، وهذ� خلف �سوء«. 
ثم نقل عن �لن�سر بن �سميل: »�لتحريك و�لاإ�سكان معا 
فبالتحريك لا غير،  �ل�سالح  و�أما  �لردى،  �لقر�آن،  في 
و�أكثر �أهل �للغة على هذ� �إلا �لفر�ء و�أبا عبيدة فاإنهما 

�أجاز� �لاإ�سكان في �ل�سالح«. 
كما ورد في ل�سان �لعرب مادة )خلف( »و�لَخلَفُ 
فةُ:  �لولد �ل�سالح يَبْقَى بعد �لاإن�سان، و�لَخلْفُ و�لخالِم
حُ؛ وقال �لزجاج: وقد ي�سمى خلَفاً، بفتح �لام،  الِم �لطَّ
و�لاأوّلُ   ، احِم �ل�سّ في  بْ�سكانها،  وخَلْفاً،   ، احِم �لطَّ في 
�أَعْرَفُ. وفي �لتنزيل �لعزيز: فخَلَفَ من بعدهم خلْفٌ 
�أَ�ساعو�  �إذ�  لاأنَهم  ذلك  من  بدلًا  �ل�ساةَ،  �أَ�ساعو� 
�لَخلَفُ  يكونُ  ولا  مَحالةَ،  لا  �سُوء  خَلْفُ  فهم  �ل�ساةَ 
، قَرْناً كان �أَو ولَدً�، ولا يكونُ �لَخلْفُ �إلا  �إلاَّ من �لاأَخْيارِم
خَلْفٌ  بعدهم  من  فَخَلَفَ  �لفر�ء:  وقال   . �لاأَ�سر�رِم من 
ورثُو� �لكتاب، قال: قَرْنٌ. �بن �سميل: �لَخلَفُ يكون في 

ياء  �لَخير و�ل�سرّ، وكذلك �لَخلْفُ، وقيل: �لَخلْفُ �لاأَرْدِم
يَن بنا�ص  قِم اء. يقال: هوؤلاء خَلْفُ �سوءٍ لنا�صٍ لاحِم �سَّ �لاأَخِم
�أَكثر منهم، وهذ� خَلْف �سَوْء؛ قال لبيد: ذَهَبَ �لذينَ 
�لاأجَربِم  لْدِم  كجِم خَلْفٍ  في  يتُ  وبَقِم همْ،  �أَكنافِم في  يُعا�صُ 
قال �بن �سيده: وهذ� يحتمل �أَن يكون منهما جميعاً، 
ينا  و�لجمع فيهما �أَخْافٌ وخُلُوفٌ. وقال �للحياني: بقِم
رَ قوله تعالى:  في خَلْفِم �سَوْءٍ �أَي بقيّة �سَوْء. وبذلك فُ�سِّ
: يقال  قَيْ�صِم يّة. �أَبو �لدُّ فَخَلَفَ من بعدهم خَلْفٌ، �أَي بَقِم
م�سى خَلْفٌ من �لنا�ص، وجاء خَلْفٌ من �لنا�ص، وجاء 
فهما جميعاً. �بن  خَلْفٌ لا خيَر فيه، وخلفٌ �سالح، خفَّ
ديء،  للرَّ �لام،  باإِم�سكان  خَلْف،  هذ�  قال  �ل�سكيت: 
من  خَلْفٌ  هذ�  يقال:  �لقول؛  من  ديء  �لرَّ و�لَخلْفُ 

�لقولِم �أَي رَديء«.
مختار  �أحمد  �أن  نجد  �لمحدثين  �إلى  �نتقلنا  و�إذ� 
عمر �أ�سار �إلى معاجم �لمعاني )مثل �لغريب �لم�سنف 
�ألفاظ  يعرف  �أن  �أر�د  �إذ�  �لباحث  و�أن  عبيد(  لاأبي 
�إلى معاجم  �لرجوع  لزمه  مفهوم معين وم�سطلحاته 
�لمو�سوعات )مثل �لمخ�س�ص لابن �سيده(26. كما ذكر 
و�أن  مو�سوعي  ترتيب  من  تنطلق  �لمعاني  معاجم  �أن 
�لباحث �إن كان »يعرف �لمعنى �لعام، �أو �لمو�سوع، ويريد 
�لم�سطلحات  �أو  �لعبار�ت  �أو  �لاألفاظ  �أن يح�سل على 
�لتي تقع تحته يرجع �إلى و�حد من معاجم �لمعاني )�أو 
�أمثلة معاجم  �أو �لمجالات(«27. وذكر من  �لمو�سوعات، 
�لمعاني: �لغريب �لم�سنف لاأبي عبيد �لقا�سم بن �سام 
329-( فار�ص  لابن  �لاألفاظ  ومتخير  ه-157هـ(،  (
ثم  )458-398هـ(.  �سيده  لابن  و�لمخ�س�ص  395هـ(، 
تحدث في جزئية �ل�سرح بتحديد �لمكونات �لدلالية �أنه 
قد «يهتم �لمعجمي بالمامح �للغوية �لتمييزية مثل �لم�سي 
بالن�سبة  و�لذكورة  و�لبلوغ  للر�سيع،  بالن�سبة  وعدمه 
للرجل، و�لانتماء للديانة �ليهودية بالن�سبة لليهودي.. 
ولكنه كثير� ما يدخل في �عتباره �لمامح �لاإيحائية �أو 
ظال �لمعاني connotation، حين ت�ستهر وتتحول �إلى 
 .denotation »28مامح دلالية ذ�تية �أو معان حقيقية
وربما يكون �أقرب ما يت�سل بالظاهرة �لتي نناق�سها 
ما نقله �أحمد مختار عمر عن فيرث في علم �لدلالة 
�أن �لمنهج �ل�سياقي في در��سة  �أن علماء �لدلالة بينّو� 
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تحديد  »�إمكانية  بينها  من  قيمة  له  �لكلمات  دلالات 
كلمة  لكل  بالن�سبة  و�لانتظام  �لت�ساحب  مجالات 
مّما يعني تحديد ��ستعمالاتها في �للغة. وتحديد هذه 
�لخاف  ك�سف  على  ي�ساعد  و�لا�ستعمالات  �لمجالات 
�للغة متر�دفة، لاأنه  �أبناء  �لتي يعتبرها  �لكلمات  بين 
�لتجمع  �أو  �ل�سياق  نف�ص  كلمة  تاأخذ  �أن  �لنادر  من 
�للغوي �لذي تاأخذه كلمة �أخرى«29، فهو ي�سير هنا �إلى 
�سبه �لتر�دف بين �لاألفاظ. ثم قرر: »وقد تاأخر تطبيق 
�لمنهج �ل�سياقي في �لمعاجم تطبيقا �ساما م�ستق�سيا 
�سامل،  �سبه  �أو  �سامل  لغوي  �إلى م�سح  نظر� لحاجته 
وهو م�سح لا يمكن �لقيام به دون ��ستخد�م �لحو��سيب 
و�لما�سحات �ل�سوئية و�إن�ساء قو�عد �لبيانات، وتجهيز 
للمعاجم  موؤخر�  توفر  ما  وهو  �لاقتبا�ص،  ملفات 
�لعربية.  للمعاجم  �لاآن  حتى  يتوفر  ولم  �لاأوروبية، 
و�سعوبة ثانية هي �أنه حين يقرر �لمعجمي �أن كلمة ما 
�أن ي�سدق  تاأتي في �سحبة كذ� وكذ� فاإن هذ� ينبغي 
�سلبا كما ي�سدق �إيجابا، �أي �أنه يعني في نف�ص �لوقت 
�أنها لا ت�ستعمل فيما عد� ذلك«30 )وربما كانت �لجملة 
ياأتي  لا  �لذي  �لمتون  ل�سانيات  منهج  تعار�ص  �لاأخيرة 
�لمعاجم  �إلى  »فاإذ� عدنا  ثم قرر:  �لعدمي(.  بالدليل 
ببيان  �لاهتمام  في  بينها  كبير�  تفاوتا  نجد  �لعربية 
من  عن�سر�  و�عتبارها  للكلمات،  �للغوية  �ل�سياقات 
�لمحيط  �لقامو�ص  ونجد  و�لتف�سير.  �ل�سرح  عنا�سر 
تاما  �إهمالا  �لق�سية  يهمل  �لقديمة  �لمعاجم  بين  من 
دون  �لمعنى  بتف�سير  �لاكتفاء  طريق  عن  تام  �سبه  �أو 
�هتمام بو�سع �لكلمة في �سياقاتها �للغوية، بل ويعتبر 
في  يقول  �إذ  معجمه  وخ�سائ�ص  مفاخره  من  ذلك 
�ل�سو�هد  محذوف  �لكتاب  هذ�  »و�ألفت  �لمقدمة 
فلي�ص  �لقديمة  �لمعاجم  �سائر  �أما  �لزو�ئد«.  مطروح 
�لق�سية، وهي  �لتعامل مع هذه  لها خطة محددة في 
�أن  تخلط �لاأمثلة �لتو�سيحية و�ل�سو�هد- �لتي يمكن 
تعتبرها ت�ساحبات حرة- تخلطها باأمثلة �لت�ساحب 
كما  �ل�سياقية،  �أو  �لا�سطاحية  و�لتعبير�ت  �لمنتظم 
�أو  �لتنظيم  محاولة  دون  لها  يتي�سر  ما  ت�سوق  �أنها 
�لح�سر. �أما �لمعجميون �لمحدثون فقد �أعطى بع�سهم 

�هتماما �أكبر بالمو�سوع.«31   

ما  �لمو�سوعات  معاجم  �أن  �لقا�سمي  عند  وورد 
»تخت�ص في �ألفاظ مو�سوع و�حد ولا تتعد�ه... ومعاجم 
�لمو�سوعات في �لتر�ث �لمعجمي �لعربي على �أ�سناف 
عديدة �أهمها:«32 ثم ذكر معاجم �لحيو�ن و�لح�سر�ت 

و�لنبات و�لاأنو�ء و�لاأماكن و�لاأ�سلحة وغيرها33.
ثم ذكر34: »�لترتيب �لمو�سوعي: �أي ترتب �لمد�خل 
�لمعاجم  في  كما  �لمو�سوعات،  بح�سب  �لمعجم  في 
�لتي  )ت217هـ(  �لاأ�سمعي  و�سعها  �لتي  �لمخت�سة 
�لوحو�ص،  �ل�ساء،  �لخيل،  �لاإبل،  �سبعة:  منها  و�سلنا 

�لفرق، خلق �لاإن�سان، �لنبات و�ل�سجر. 
حقول  في  �لمفرد�ت  تق�سيم  �أي  �لدلالي:  �لترتيب 
دلالية يعبر كل حقل منها عن قطاع معين من �لخبرة 
�لاإن�سانية، وترتب �لاألفاظ في كل حقل دلالي بح�سب 
�لحقل.  ذلك  في  �لمدخل  كلمة  من  �لمعنى  في  قربها 
بن  لعبد�لرحمن  �لكتابية(  )�لاألفاظ  ذلك  ومثال 

عي�سى �لهمد�ني )ت320هـ(«
ومعاجم �لحقل �لدلالي )و�سماه تد�عي �لكلمات( 
)ت458هـ(35.  �سيده  لابن  و�لمخ�س�ص  �لمحكم  منها 
و»طبق �لدكتور كريم زكي ح�سام �لدين نظرية تحليل 
�لحقول �لدلالية في �أطروحته عن معاني كلمات �أ�سعار 
�لهذليين«36 م�ستخدما مدونة �أ�سعارهم. ثم ذكر37 ما 
�لنظم  بين  �لت�سابه  ر�أيي  في  يتوهم  من  على  به  يرد 
في  �لنظر  �أمعنا  »و�إذ�  �لدلالية:  و�ل�سمات  �لدلالي 
�أنها تنبني  بال�سمات �لدلالية، نجد  �لتعريف  طريقة 
كلمات �لحقل  �إليه  تنتمي  �لذي  على تحديد �لجن�ص 
�لدلالي، ثم �إيجاد �لخ�سائ�ص �لتي تميز بع�سها عن 
بع�ص. وهي �لطريقة ذ�تها �لتي ي�ستخدمها �لتعريف 
�ل�سمات  �أن طريقة  �إلى  �لمنطقي. فنخل�ص من ذلك 
هذه  تجد  ولم  جديد.  بثوب  قديمة  طريقة  �لدلالية 
�لمحدثين،  �لمعجميين  من  قبولا  �لمقترحة  �لطريقة 
فنحن لا نجد لها �أية تطبيقات في �لمعاجم �لحديثة. 
ولكن �لمعجمي قد يفيد منها في �لتحليل �لذي ي�سبق 

�لتعريف.«
هذ�  جذور  تعود  �لمو�سوعي:  »�لترتيب  و�أ�ساف: 
�إلى معاجم �لمو�سوعات في �لتر�ث �لمعجمي  �لترتيب 
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�لوجود  تق�سّم  و�لتي كانت  �لتي مرّ ذكرها،  �لعربي، 
يخت�ص  �أو  �إلخ.  و�لنبات،  و�لحيو�ن،  �لاإن�سان،  �إلى 
و�ل�سيف.  و�لحيات  كالفر�ص،  و�حد  بمو�سوع  �لمعجم 
�لمعاجم  من  عدد  في  متبعا  �لترتيب  هذ�  وماز�ل 

�لمخت�سة �لحديثة.«38
�لنقا�ص  عر�ص  في  �لبحث  م�سكلة  تتلخ�ص  �إذن، 
في  المخت�سين  بين  الأكاديمية  الأو�ساط  في  الدائر 
ل�سانيات �لمتون حول �لنظم و�لتف�سيل �لدلاليين، وكذلك 
ما يُرى من عدم �لاإفادة �لكاملة من �لمتون )�لمدونات( 
في بلورة هاتين �لق�سيتين �لدلاليتين )�لنظم و�لتف�سيل( 

في �لمعجم �لحديث )�لاإنجليزي و�لعربي(. 

مفهوم النظم والتف�سيل الدلاليين:
�لنظم �لدلالي �لاإيجابي/�ل�سلبي هو: �أن تت�ساحب 
�سياق  �أو  �إيجابي  �سياق  في  �إما  عبارتان  �أو  كلمتان 
�لت�ساحب  ذلك  ين�سب  �أن  من  �أكثر  ملحوظًا  �سلبي 
�إلى مجرد �لم�سادفة39. فال�سياق �لت�ساحبي لمفردتين 
�سلبيا40،  �أو  �إيجابيا  �إيحاء  �إما  ليعطي  �لمعنى  ي�سبغ 
مفهوما  ي�سيًر�-  ب�سكل  -ولو  حاملة  �لكلمة  فتكون 
�سلبيا41 �أو �إيجابيا بطريقة �لاإيحاء �أحيانا. ففي هذه 

�لتعريفات تكون �ل�سبغة �إما �سلبية �أو �إيجابية.
بيدنارك42  حددته  فقد  �لدلالي  �لتف�سيل  �أما 
حقل  من  وحد�ت  مع  معجمية  وحدة  ت�ساحب  باأنه 
عادة  �لوحد�ت  فت�ساحب   .)subset( فرعي  دلالي 
�لريا�سة  �إلى  فرعية  دلالية  فئة  �إلى  بانتماء  يكون 
وي�سمل  �أعم  هنا  فالتف�سيل  غيرها43.  �إلى  �أو  مثا 
لكن  �سلبي(  �أو  )�إيجابي  فـاإما  �لنظم  �أما  �لنظم؛ 
�سيء(44،  لاأي  )�إيجابي/�سلبي/دلالي  �لتف�سيل 
بالحقول  �لدلالي  �لتف�سيل  نربط  �أن  يمكن  وبهذ� 
�لمعجمية  �لدلالية  و�لدر��سات  �لتر�ث  في  �لدلالية 
�لحديثة؛ بخاف �لنظم �لذي يقت�سر على �لاإيجاب 
�أو �ل�سلب. وقد �أ�سارت45 �إلى �سعوبة تمييز �لاإيجابي 
بل  �لذ�تية؛  عن  بعيدً�  مو�سوعيًا  �أحيانا  �ل�سلبي  من 
تختلف من باحث �إلى �آخر وتعتمد �أحيانا على �لتقييم 
�لاآيديولوجي لكامل �لقطعة )�لن�ص( �أو ربما �لخلفية 

بين  تد�خا  هناك  �أن  وذكرت46  �لكاتب.  �أو  للمتكلم 
كل  تحديد  في  �لباحثين  بين  و�ختافا  �لظاهرتين 

ظاهرة منف�سلة على �لم�ستوى �لتطبيقي. 
ولتو�سيح �لفكرة قبل �لم�سي قدما نحو �لجدل في 

�لم�سطلحين نقول:
�لمحيط:  �لقامو�ص  في  ورد  )حفنة(:  كلمة 
»و�لَحفْنَة: ملء �لكف« )مادة ح ف ن(. فتعريفها هنا 

مطلق لاأمر حقيقي. 
كما ورد في )ح ف ن( في �لمعجم �لعربي �لاأ�سا�سي: 
�لكفين  ملء  �أم  �لكف  ملء  وحُفَنٌ:  حَفَنات  ج  »حَفْنَةٌ 
من �سيء )�حتفظ في غربته بحفنة من تر�ب بلده(. 
منهم  محدود  قليل  عدد  �لم�ساغبين:  من  -حفنة   1

)��ستعمال حديث(«.
�أي مجموعة؛  على  تدل  �أ�سلها  فمفردة حفنة في 
كلمة  مع  جاءت  فقد  �لحديث  �لا�ستخد�م  في  �أما 
ف�سار  �سلبي،  معنى  على  تدل  �لتي  )م�ساغبين( 
مجموعة  بها  ي�سف  �لكاتب  �أن  �أي  �سلبيا،  نظمها 
�سلبية؛ في مقابل مقال )�حتفظ في غربته بحفنة من 
تر�ب بلده(، �لذي ربما ينظر �إليه على �أنه محايد �أو 

�إيجابي في �أح�سن �لاأحو�ل. 
ظهرت  باركن�سون47  مدونة  في  وبالبحث 
�لوظيفية  �لكلمات  )عد�  حفنة  لكلمة  �لمت�ساحبات 
دنانير/ �لدولار�ت/دولار�ت،  �لجر(:  كحروف 
قذرة،  �لمال،  قليلة،  تر�ب/�لتر�ب،  �لدنانير، 

�لمنتفعين، �ليهود، �لمتطرفين، باعو�. 
على  –بناء  فيه  وردت  �لذي  �لنظم  �أن  فيظهر 
معاني  على  يدور  �سلبي  نظم  هو  لها-  �لم�ساحبات 

�لغدر و�لخيانة و�سر�ء �لذمم.
في مقابل ذلك كلمة )ثلّة( فقد ورد في �لقامو�ص 
و�لكثير  منّا،  وبال�سم: �لجماعة  »و�لثلة:...  �لمحيط: 
من �لدر�هم...« )مادة ث ل ل(. فهي بناء على ذلك 

على مطلق �لجماعة.
كما ورد في )ث ل ل( في �لمعجم �لعربي �لاأ�سا�سي: 
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»ثُلّة ج ثُلَل: �لجماعة من �لنا�ص »ثلة من �لاأولين وقليل 
من  ثلة  بالرئي�ص  يحيط  )كان  قر�آن  �لاآخرين«  من 

�لحر�ص و�ل�سرطة(«.
مجموعة،  �أي  على  تدل  �أ�سلها  في  ثلة  فمفردة 
�سو�ء مجموعة خير �أو مجموعة �سر؛ �أما �لا�ستخد�م 
في  �لبحث  نتائج  في  �سنرى  -كما  �لحديث  خا�سة 
على  تدل  كلمات  مع  جاءت  فقد  باركن�سون-  مدونة 
ظهرت  �إذ  �إيجابيا؛  نظمها  ف�سار  �إيجابي،  معنى 
�لوظيفية  �لكلمات  )عد�  ثلة  لكلمة  �لمت�ساحبات 
ت�سكّل  �لتي  �لم�ساحبات  هذه  �لجر(،  كحروف 
�لنظم لها: �ل�سرف، �ل�سباب، �لله، �لعلماء، �لموؤمنة، 

�لم�سلمين، �لعلم، �لموؤمنين، �لمثقفين، مباركة. 
فكما هو ظاهر �أن �لنظم �لذي وردت فيه هو نظم 
�إيجابي يدور على معان �إيجابية هي محل ��ستح�سان 

و�حتر�م �لكاتب.
�لباحثين  من  كثير  من  جادة  محاولات  وهناك 
لتو�سيح مفهومي �لنظم �لدلالي و�لتف�سيل �لدلالي؛ 
يقع �للب�ص بينهما �إلى درجة تناق�ص �لمفهومين ما بين 
باحث و�آخر. فقد حاول ماكنري وهاردي �لتفريق بين 
�أن  ذكر�ه  ومّما  �لدلالي،  و�لتف�سيل  �لدلالي  �لنظم 
�لنظم يقت�سر على �لدلالة �لتقييمية )�أو �لاتجاهات( 
�لاإيجابية �أو �ل�سلبية؛ بينما �لتف�سيل نزعة لاأي حقل 
�لتف�سيل  �أن  نرجح  يجعلنا  ما  وهو  معين48،  دلالي 
�لدلالي ربما تمتد جذوره �إلى �لحقول �لدلالية. وقد 
بينهما م�ساألة خافية  �لتفريق  �أن  بيدنارك49  ذكرت 
للتفريق  �لباحثين  بع�ص  جهود  وذكرت  ومعقدة. 
م�سيرين �إلى �أن �لاتجاه �ل�سلبي �أو �لاإيجابي قد يكون 
نف�سها  �لمفردة  بينما  بالمت�ساحبات  وتلوينا  �سبغة 
�أعم  �لتف�سيل  �أن  بيدنارك51  ر�أت  وقد  محايدة50. 
فيدخل فيه �لنظم �لدلالي، فالتف�سيل نمط ت�ساحبي 
عن  �لنظر  بغ�ص   )collocational patterning(
�لاتجاه �سلبيا كان �أو �إيجابيا. ثم نقلت عن �سينكلير52 
حتى  �لتقييمي  و�لموقف  �لاتجاه  �إلى  ي�سير  �لنظم  �أن 
�سعوبة  �أي�سا  عنه  ونقلت  و�لاإيجابي53.  �ل�سلبي  غير 
�لفروق  من  وذكرت  �أحيانا54.  �لدلالي  �لنظم  معرفة 

وو��سح؛  مو�سوعي  ما  حدّ  �إلى  �لدلالي  �لتف�سيل  �أن 
�لنظم  �أن  �أكّدت  كما  وم�سكل55.  ذ�تي  �لنظم  بينما 
يكون  وبهذ�  �ل�سليقة  �أو  بالخبرة  يُعرف  قد  �لدلالي 
ذ�تيا لا مو�سوعيا من �لمعطيات �لموجودة في �لمتن56. 
�لتف�سيل  ومثله  �لنظم  �أن  حول  �لجدل  ذكرت  كما 
يعتمد�ن �أحيانا على �ل�سياق، وقد يخت�سان بمجال �أو 

ب�سجل معين كالاأخبار �أو �لرو�يات �أو غيرها57. 
وقد لخ�ست58 باأننا �إذ� �أردنا �لتز�م �لم�سطلحين 
لحقول  يكون  فالتف�سيل  �سينكلير:  تفريق  نرى  فقد 
و�لنظم  للجميع،  �لنظم  بينما  معينة؛  فرعية  دلالية 
يكون لاتجاه �ل�سلبي و�لاإيجابي �سو�ء لمفردة م�ستقلة 
ثم  وعبار�ت،  كلمات  من  متو�لية  �أو  لمجموعة  �أو 
�أ�سافت معقّبة59 باأن غير �سينكلير قد يق�سر �لنظم 

على �لاتجاه �ل�سلبي �أو �لاإيجابي.
��ستُخدم  قد  �أنه  بيقاجيك60  ميرنا  ذكرت  كما 
م�سطلحا �لتف�سيل �لدلالي و�لنظم �لظاهرة نف�سها 
في بع�ص �لاأحيان، ونقلت عن �ستوب�ص61 قوله �إن �لفرق 
نقلت62 عن  كما  ولا حديا،  مانعا  لي�ص جامعا  بينهما 
بارتينقتون63 �أن �لتف�سيل �أعم وي�سمل �لنظم، ويمكن 
ما  فهو  �لتف�سيل.  من  فرعيا  ق�سما  �لنظم  معاملة 
�أو خافها مثل  �أو مبهج  �أو مف�سل  ينطوي على جيد 
�أو موؤ�سف. كما نقلت عنه  �أو غير مرغوب فيه  �سّيء 
�أي�سا �أن �لنظم ينظر �إلى �لعجرة �أو �لكلمة �لمركزية 
بين  �لت�ساحب  �إلى  ينظر  �لتف�سيل  بينما  )node(؛ 
�لم�سطلحين  �أن  نقلها-  -ح�سب  ر�أى  ثم  �لمفرد�ت، 

يتفاعان ويتد�خان.
�لدلالي  �لنظم  بين  وهاردي  ماكنري  فرّق  وقد 
�لباحثين  بع�ص  �أن  في  �ل�سلبي/�لاإيجابي  و�لمفهوم 
بال�سليقة  يكون متاحا  �لدلالي قد لا  �لنظم  �أن  يرون 
ودر��سة  بالا�ستخد�م  �إنما  �لو�عية؛  بالمعرفة  ولا 
�لمتون  على  �لاعتماد  يجعل  ما  وهذ�  �ل�سياقات64، 
من  ن�ستنتج  �أن  ويمكن  �لظاهرة.  در��سة  �أ�سا�سيا في 
�أن  �إذ ذكر�  �لظاهرتين؛  ي�سيرة بين  �سرحهما فروقا 
متاحا   )connotation( مفهوما  لي�ص  �لدلالي  �لنظم 
�لدلالي    �لتعالق  هو  �لدلالي  �لتف�سيل  و�أن  لل�سليقة65، 
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فالتف�سيل  ولذلك   )semantic associations؛( 

66

�لدلالي لي�ص هو �لنظم �لدلالي.
وقد ذكرت هون�ستون67 �أن �لنظم �لدلالي يخ�سع 
�أو  �لمجال  �أو  �لنطاق  ي�سمى  �أو ما   )register( لل�سجل 
�لوعاء، كما �أنه يخ�سع لل�سياق �للغوي، وكذلك يعطي 
�أكّدت بيدنارك68  �أو �سلبيا د�ئمًا. كما  �إيجابيا  �إيحاء 
هي:  �لدلالي  بالتف�سيل  تتعلق  مظاهر  هناك  �أن 
و�ل�سياق   ،)meaning( و�لمعنى   ،)Syntax( �لتركيب 
)context(؛ ولذلك لا بد من فهم هذه �لظو�هر ذ�ت 
�لعاقة. كما �أكّدت69 اأي�سا ارتباط ظاهرتي التف�سيل 
 habitual( �لاعتيادي  بالت�ساحب  �لدلاليين  و�لنظم 
collection( لوحد�ت معجمية تنتمي �إلى حقل دلالي 
مجال  في  ثلة  كلمة  ارتباط  مثلا  نرى  فقد  معين؛ 

�لدعوة؛ بينما كلمة حفنة بالمجال �ل�سيا�سي.
�سياقات  في  تظهر  مفرد�ت  هناك  �أن  لو70  ويرى 
�سلبية ]ويمكن �أن ن�سيف: �إيجابية[ ثم يلت�سق �لاإيحاء 
فتنقل  �أخرى  �سياقات  في  بها  �لاإيجابي[  ]�أو  �ل�سلبي 
هذ�  يكون  وربما  �آخر.  �سياق  �أي  في  معها  �لاإيحاء 
حفنة  مفردة  في  ��ستخدمناه  �لذي  �لمثال  في  و��سحا 
معها  تنقله  ف�سارت  �ل�سلبي  �لمعنى  فيها  جدّ  �لتي 
في �أي �سياق جديد. ومثل ذلك ما ذكرت بيدنارك71 
تاأتي  �لتي   )short-sighted( نظر  ق�سير  عبارة:  في 
مع  �أي  و��سحة  روؤية  عنده  لي�ص  من  بمعنى  مجازيا 
�ل�سلبي وت�سحبها تبعا لذلك �سفات �سلبية. فالنظم 
�لدلالي كما ذكرت يختلف عن �لمعجم في تفريقه بين 

�ل�سياق �لمجازي عن �لحقيقي.
 )selectional rules( فاللغة تخ�سع لقو�عد �ختيار
محددة، منها بع�ص �لكلمات �لتي لا ترد �إلا في �ل�سياق 
�لاإيجابي �أو �لعك�ص، وهو �لمعروف بالنظم �لدلالي72. 

و�أرى من �لمهم �لاإ�سارة �إلى ق�سية ترد مع �لنظم 
�لتهكم  ق�سية  وهي  �لدلالي،  و�لتف�سيل  �لدلالي 
�لتي   )insincerity( و�لتدلي�ص  �لنفاق  �أو   )irony(
قو�عد  خرق  ومفهومها:  �لاأدبيات73،  عنها  تحدثت 
ظاهره،  غير  على  �لكاتب  مق�سد  يكون  باأن  �لنظم 
�أي يكون �لمق�سود عك�ص �لمنطوق وعك�ص �لم�ساحبات 

�للغوي  �سليقة  على  يعتمد  �لمق�سد  ومعرفة  للفظة، 
منها  ينطلق  �لتي  �لخلفية  ومعرفة  للغته  ومعرفته 
للحديث  �لاأو�سع  �ل�سياق  معرفة  وكذلك  �لكاتب 
عنه  تحدثت  ما  وهو  و�آيديولوجيته.  �لكاتب  وموقف 
�ل�سلبي  �لاتجاه  �أو  �ل�سخرية  مو�سوع  في  بيدنارك74 
�لذم  ي�سبه  بالمدح بما  ن�سبهه  �أن  �لذي يمكن  �لخفي 
�أن  بيدنارك75  ذكرت  كما  �لمدح.  ي�سبه  بما  �لذم  �أو 
�لاتجاه �ل�سلبي قد يطفو على �لاإيجابي �أو �لعك�ص في 
�أو �لفكاهة. وهذ� نوع  �ل�سعر  �للغة �لاإبد�عية كما في 
�لت�ساحبي  �ل�سد�م  بيدنارك76  ذكرت  �سمّته  مّما 

  .)collocational clash(

–�لباغة  �لعربي  �لتر�ث  في  ذلك  ومثيل 
بما  �لذم  �أو  �لذم  ي�سبه  بما  �لمدح  ق�سية  تحديد�-77 
ي�سبه �لمدح، وهي �لتي ينظر فيها �إلى مقا�سد �لخطاب 
�أي�سا  ومنه  بمنطوقه.  �لنظم  �إلى  ولي�ص  ومفهومه 
�لا�ستعارة �لتهكمية، وهي »��ستعمال �ل�سيء في �سده 
تعالى:  قوله  في  كما  �لتهكم  و�لغر�ص  نقي�سه«78.  �أو 
�إنك  »ذق  �سبحانه:  وقوله  �أليم«79  بعذ�ب  »فب�سرهم 
�أنت �لعزيز �لكريم«80. وكذلك �ل�سخرية كما في قوله 
وفي  �أليما«81.  عذ�با  لهم  باأن  �لمنافقين  »ب�سر  تعالى: 
تعليقه على �آية فب�سرهم بعذ�ب �أليم ذكر �لفر�ء82 �أن 
�لب�سارة �إنما تكون في �لخير، وقد قيل ذلك في �ل�سر. 
فالا�ستعارة �أ�سا مبنية على �لمجاز83. وهو ما يجعلنا 
نرى �لفر�ء ذ� ح�ص دلالي عميق حين تحدث في هذه 

�لاآية و�آية )فخلف من بعدهم خلف...( �لكريمتين.
على �أية حال لا بد من �لاإ�سارة �إلى �أن هذ� �لتازم 
بيّنة  تكون  �ل�سلبي  �أو  �لاإيجابي  و�سياقها  �لمفردة  بين 
و��سحة للمتحدث �لاأ�سلي، و�إذ� ��ستخدمها �لمتحدث 
عن  تنبئ  �أو  للمجاز  تكون  �أن  فاإما  مو�سعها  غير  في 
�أن �لمتحدث متعلم ولي�ص متحدثا �أ�سليا84. بل ذكرت 
يكون  قد  نف�سه  �للغة  م�ستخدم  �أن  ورنديل85  �أتكين�ص 
غير و�ع بهذه �لدلالات. وهذه �لدلالات مو�سع �هتمام 
�لمعجمي؛ �أما )�لا�ستخد�م( �لاعتباطي فا تدخل في 
�لمفردة  دلالة  على  نركز  هنا  نحن  طبعا  �هتمامه86. 
�للتين   notoriouslyو  cause بـ  مثّل  وقد  بنف�سها، 
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ووفاة  ومر�ص  و�سرقة  �إرهاب  مثل  م�ساكل  مع  ترد�ن 
)cause( �أي ي�سبب محايدة في �لاأ�سل... كما  مع �أن 
�لمعنى  �ختاف  �أن  بوبليتز88  عن  بيدنارك87  نقلت 

يقت�سي اختلاف الأنماط الت�ساحبية. 
هناك  �أن  �ستوبز90  عن  وماكنري89  زيو  نقل  وقد 
و�لم�ساحب  )�لنو�ة(  �لمركزية  �لكلمة  بين  عاقات 
لها، و�أن �لمعنى �لت�ساحبي قد ين�ساأ من �لتفاعل بين 

�لنو�ة و�لمت�ساحبات ويطلق عليه نظم دلالي. 
يدخل  �لدلالي  �لنظم  �أن  وماكنري91  زيو  كما ذكر 
�أن  يريان  كما  �لعبارة.  ويدخل كذلك  م�ستقلة  �لمفردة 
عاطفي  معنى  �أي  �أ�سلها  في  تحمل  لا  �لمفرد�ت  بع�ص 
وجد�ني �إلى �أن تكون في �سياق معين92. وقد �أكّد �ستوب�ص93 

�أن �لنظم �لدلالي يمتد عبر متو�لية من �لكلمات.
ومن �لمهم �لاإ�سارة �إلى �أمور في غاية �لاأهمية حين 

ننقا�ص �لنظم �لدلالي:
• �أن �لوظيفة �لرئي�سة �لتي يقوم بها �لنظم �لدلالي 	

كما ذكر زيو وماكنري94 نقا عن لو95 هي �لتعبير 
فنعرف  �لكاتب/�لمتحدث.   �تجاه  �أو  تقييم  عن 
�أن �تجاه �لكاتب  من ورود عبارة حفنة في �سياق 
�لكاتب  باأن  �إيحاء  يعطينا  ثلة  ورود  بينما  �سلبي؛ 

�إيجابي نحو ما ي�سير �إليه.
• �أن �لمفهوم لي�ص محل ترحيب �أو �تفاق من جميع 	

�لباحثين؛ بل هناك من �نتقد �لمفهوم ورف�سه96. 
في  �لجدل  حولها  يدور  �لتي  �لمفاهيم  من  فهو 

�لل�سانيات عموما وفي ل�سانيات �لمتون خا�سةً. 
• �لنظم 	 بحثية  ناحية  من  �لنظم  في  �لاأ�سل  �أن 

�أ�سار�  حين  وماكنري  زيو  ذلك  قرر  كما  �ل�سلبي 
�إلى �أن �لنظم �لدلالي يغلب عليه �لاإيحاء �ل�سلبي 
مع  �إيجابيا،  �إيحاء  يحمل  �لذي  �لقليل  با�ستثناء 

بع�ص �لخروقات للتورية و�ل�سخرية97. 
• لكن 	 م�ستقان  مفهومان  و�لتف�سيل  �لنظم  �أن 

متد�خان!!98، وقد ق�سّم زيو وماكنري في بحثهما 
يفرّق  وقد  ومحايد.  و�سلبي  �إيجابي  �إلى  �لنظم 

بينمها بالفكرة �لاآتية:

�أن �لتف�سيل �لدلالي يعطي معنى من حقل دلالي 
معين ولي�ص �سرطا �لمعاني �لاإيجابية �أو �ل�سلبية99.

�لمعرفي  �لتاأ�سيل  �إلى  �لاآتية  �لفقر�ت  في  ننتقل 
لظاهرة �لنظم �لدلالي.

تاأ�سيل: 

معرفيا  للظاهرة  ل  �أ�سّ من  �أف�سل  يكون  قد 
من  �لت�ساحبية  �لوحد�ت  �أن  يرى  �لذي  �ستوب�ص100 
�لناحية �لمعجمية )�أي معالجتها في �لمعجم( �عتمدت 

على فكرتين:
�أن للكلمات نظما دلاليا وتعريفا دلاليا متمايز�.  .1

الكلمات  بين  الرتباط  قوة  قيا�ص  يمكن  اأنه   .2
بم�سطلحات كمية )�إح�سائية كما في �لمتون(.

بين  �لاعتيادي  �لت�ساحب  ق�سية  في  �أحال  كما 
�أهمية  و�أكّد  فيرث،  �إلى  بع�ص  مع  بع�سها  �لكلمات 

�لمعطيات �لكمية في �لدر��سات �لت�ساحبية101.
�لاأ�سل  هو  �ل�سلبي  �لنظم  �أن  كذلك102  ويرى 
و�لاأكثر �سيوعا مع وجود �لنظم �لاإيجابي. فن�ستخل�ص 
�لاإيجابي  �لنظم  ثم  �لاأ�سا�ص،  هو  �ل�سلبي  �لنظم  �أن 
�لذي يعد بعده، ثم �لنظم �لمحايد ككلمة )مجموعة( 
)ثلة(  ومفردة  �ل�سلبية  )حفنة(  لمفردة  �لبديلة 

�لاإيجابية.
 و�سبب تاأكيده على �لمعطيات �لكمية كما ير�ه �أن 
�سليقة �لمتحدث �لاأ�سلي لي�ست م�سدر� موثوقا للدليل 

�للغوي �إلا في �لحالات �لاآتية103: 
�إعطاء بع�ص �لاأمثلة للمت�ساحبات.  -

�لحكم على �لاأمثلة بال�سحة �أو �لخطاأ.  -
تقريبيًا  بع�ص  مع  مت�ساحبات  ورود  �حتمالية   -

عامًا ولي�ص دقيقًا.
ودقتها.  �لاإح�ساء�ت  موثوقية  على  يعوّل  فهو 
ويت�سح، في هذه �لم�ساألة، �أنه يعار�ص ر�أي ت�سوم�سكي 
في �لمعطيات �لكمية وفي �ل�سليقة؛ �إذ يرى ت�سوم�سكي 
�أن �لمعطيات �لكمية عديمة �لفائدة و�أن �ل�سليقة هي 
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�للغويين  �لزماء  للغة104. وقد �ختبرتُ بع�ص  �لمرجع 
في بع�ص �لكلمات �لمبحوثة في هذه �لدر��سة فوجدت 
جانب  قد  و�لاإيجاب  �ل�سلب  ق�سية  في  حد�سهم  �أن 

�ل�سو�ب في بع�سها مّما يوؤكّد ر�أي �ستوب�ص.
ولتاأكيد ر�أيه هذ� �أحال �ستوب�ص �إلى فيلمور105 في 
�لتي تتيح  �للغة و�لمتون  �أهمية �لجمع بين حد�ص �بن 
لنا فر�سة جمع �لحقائق و�لوثائق و�ل�سو�هد و�لاأمثلة 
)حول ال�سيوع والأنماط( التي ت�ستع�سي على التاأمل 
ل�سخامتها و�لتي لم تحظ بتو�سيف كافٍ في �لمعاجم 

وكتب �لقو�عد106. 
�لمثال  حول  �لجدل  حديثه  معر�ص  في  ناق�ص  كما 
و�لانتظام )�لنمط( و�لا�ستنتاج  induction107 موؤكد� 
ونتائج  �لكمية  �لمعطيات  ��ستخد�م  نتائج  �أهم  �أن 
�أنه يمكن  �لمتون ما ذكره �سينكلير108 وفيليب�ص109 من 
مناهج  طريق  عن  �إمبريقيا  �لمفرد�ت  معاني  تحليل 
تحليل �لن�ص و�لمتون، بالاإ�سافة �إلى ما ير�ه �أي�سا عن 
للدلالة  �لتقليدي  �لتحليل  بو��سطة  مفاهيمي  طريق 
و�لحقول �لمعجمية، م�ستنتجا �أن هذ� يطرح �لت�ساوؤل 
و�لتعويل  �لل�سانيات110.  �لا�ستنتاجية في  �لمناهج  حول 
يدفعنا  �لدلالي  �لنظم  في  �لكمية  �لمعطيات  على 
في  حديثا  �لنا�سئ  �لدلالي  �لنظم  بين  �لتفريق  �إلى 
يعتمد  �لذي  �لدلالي  �لتف�سيل  وبين  �لمتون  ل�سانيات 
-كما قرر �ستوب�ص- على �لتحليل �لتقليدي و�لحقول 
بامتد�د جذوره  نقول  �أن  فالتف�سيل يمكن  �لمعجمية، 

�لمعرفية �إلى �لتر�ث �لعربي كما ناق�سناه �آنفا.
�لذي  �لجدل  في  قليا  �لتف�سيل  �لمهم  من  و�أرى 
�إجر�ء�ت  �سماه  ما  حول  ت�سوم�سكي  ر�أي  فيه  عر�ص 
�أن  ناقا   )Discovery procedures(111 �لاكت�ساف: 
�سو�ء   )induction( لا�ستنتاج  ت�سوم�سكي112  رف�ص 
�لحا�سوب  من  �أو  �للغوي  من  �لا�ستنتاج  هذ�  �سدر 
لايز�ل �ساريا ومقبولا �إلى حدّ كبير. وهذ� �لرف�ص جاء 
في معر�ص هجوم ت�سوم�سكي على �لبنائية �لاأمريكية 
ر�ف�سا �إجر�ء�ت �لاكت�ساف113. ثم عقّب باأنه لا حجة 
هذه  ��ستخد�م  وتدح�ص  ر�أيه  تدعم  ت�سوم�سكي  لدى 
�لمناهج �سوى قوله »�إن �لنظرية �للغوية لي�ست خطو�ت 

�أنه لا توجد طرق  �تباعها«114 وموؤكد�  �إجر�ئية يمكن 
من  �أو  �لمتن  من  �لقو�عد  لا�ستخر�ج  و�آلية  عملية 
يوؤ�س�ص  �أكاديمي  ميد�ن  يوجد  لا  و�أنه  �لملفوظات115، 
 primary( نظرياته بالتعويل على �لمعطيات �لاأ�سا�سية
data(116. وقد ردّ �ستوب�ص باأنه لا توجد �إجر�ء�ت �آلية 

كليا؛ بل نحن نبد�أ �نطاقا من بع�ص �لتاأمات و�سيء 
من �لحد�ص حول ق�سية معينة تثير �هتمامنا ثم نعاود 
��ستخد�م �لحد�ص في ت�سميم �لاإجر�ء�ت وفي تف�سير 

�لنتائج �لتي نخرج بها117.
ت�سوم�سكي  على  رده  معر�ص  في  �أ�سهب  ثم 
ت�سور  تفوق  �لتي  �لتقنية  في  �لمذهل  بالتطور  مذكّر� 
ت�سوم�سكي حين �عتر��ساته في �ستينيات و�سبعينيات 
في  �لنظر  �إعادة  من  بد  لا  ولذلك  �لما�سي؛  �لقرن 
�لتقنيات  على  �لمعتمدة  �لاآلية  �لطريقة  بين  �لجمع 
تقدمه  ما  �إلى  �إ�سافة  �للغوي،  و�لحد�ص  )�لمتون( 
�لطرق �لحا�سوبية لا�ستنتاج �لب�سري �لذي يرف�سه 
�لق�سية  هذه  في  �لنظر  فاإعادة  ولذلك  ت�سوم�سكي؛ 
من  ت�سوم�سكي  موقف  �سبّه  ثم  �سرورية118.  �أي�سا 
 )performance( لا�ستنتاج بالموقفين �لمتقابلين لاأد�ء�
�لمجردة  وللغة   )competence( �لكفاية  مقابل 

 .parole119 مقابل �لاإنتاج )langue(

و�أعتقد �أن تجاهل �لفو�ئد �لتي يمكن للعلوم جنيها 
في  و�لتقنية  �لحا�سوبية  للو�سائل  �لهائل  �لتطور  من 
�إلى طريق م�سدود ولا يخدم  يوؤدي  �للغوية  �لنظريات 
�لنظرية �للغوية. في �لفقر�ت �لتالية �سنعر�ص لبع�ص 
�لدلاليين  و�لتف�سيل  للنظم  �لرديفة  �لم�سطلحات 
وكذلك بع�ص �لم�سطلحات �لتي من �لمهم �لاإلمام بها في 
هذه �لق�سية، كما �سنعر�ص ب�سيء من �لاإيجاز لمحاولات 

بع�ص �لباحثين تحرير �لم�سطلحين �لملتب�سين.

م�سطلحات ذات �سلة:
ظاهرتي  عن  تتحدث  �لتي  �لاأدبيات  في  يوجد 
�لنظم �لدلالي و�لتف�سيل �لدلالي م�سطلحات بع�سها 
من قبيل �لتر�دف و�لبع�ص �لاآخر وثيق �ل�سلة بهذين 
�لم�سطلحين، و�ساأعر�ص لهذه �لم�سطلحات مع �سرح 

مب�سط لها.
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�لباحثين  بع�ص  �أن  وهاردي120  ماكنري  ذكر 
على  �أطلقو�  �لتقليدية  �لدلالية  للمذ�هب  �لمنتمين 
 discourse( لنظم �لدلالي م�سطلح �لنظم �لخطابي�
م�سكلة  بينهما  �لتفريق  �أن  ويريان121   ،)prosody
�أن  منهجية-  ناحية  –من  �أعتقد  ولا  حا.  تجد  لم 
من  �لتعريف  في  �للب�ص  �سيمنعه  �لتطبيقي  �لباحث 
در��سته �إذ� �رت�سى تعريفا �إجر�ئيا معينا و�لتزم به. 

�لتف�سيل  بين  �ستوب�ص122  فرّق  ذلك  مقابل  في 
�لتف�سيل  �أن  مو�سحا  �لخطابي  و�لنظم  �لدلالي 
وم�ستقاتها  �للفظة  بين  �لعاقة  حول  يدور  �لدلالي 
�إلى �لت�سريفات وبنى �لكلمة �لمختلفة(  )من �لجذر 
ومجموعة من �لكلمات �لمرتبطة دلاليا؛ بينما يك�سف 
حول  �لمتكلم  �أو  �لكاتب  �تجاه  عن  �لخطابي  �لنظم 

مو�سوع خطابه. 
�لتر�بط  م�سطلح  وهاردي  ماكنري  ذكر  كما 
 )semantic association( �لدلالي  �لتعالق  �أو 
 semantic( �لدلالي  �لتف�سيل  لم�سطلح  بديا 
preference(123، كما �أورد� م�سطلح �لنظم �لتد�ولي 

pragmatic prosody124 للظاهرة نف�سها؛ لاأن �لمحك 

ج )كاتبا �أو متحدثا(. هو �لا�ستخد�م ومق�سد �لمنتِم
�لدلالية  �لتعرفة  مفردة  �ستوب�ص125  ذكر  كما 
)semantic profiles( �سارحا �إياها باأنها تعني وجود 
دون  الب�سرية  للملاحظة  متاحة  غير  لغوية  اأنماط 
الأنماط  وهذه  )كالحا�سب(،  اآلية  باأدوات  ال�ستعانة 
�أن  مع   )probabilistic( �لاحتمالية  ي�سمى  لما  تخ�سع 
هذه �لاحتمالية �أو �لتوقعية في �لوقت �لحالي لا يمكن 

ح�سابها بدقة. 
�لاإجر�ئية  �لدر��سة  �إلى  ننتقل  �لجدل  هذ�  بعد 

وتطبيقها على �لمدونة �لعربية.
المنهجية والإجراءات:

�لنظم  لتحليل  �ختبار�ت  عدة  �لم�سادر  ذكرت 
�لتحليل  �إجر�ء  يمكن  �أنه  بع�سها  وذكر  بل  �لدلالي، 
ذكر  فقد  )ب�سريا(.  ونوعيا  )�إح�سائيا(  كميا 
 mutual( �لتبادلي  �لمعلومات  �ختبار  �أن  رنديل126 

�لت�ساحبي  لل�سلوك  جيد  خيار   )information: MI
و�كت�ساف �لمعنى �لكامن )و�إيحاء�ته(. كما �أ�ساف127 
 )multiword clusters( أن �لعناقيد متعددة �لمفرد�ت�
 )node( �لمركزية  �لكلمة  �أو  �لعقدة  ت�ساعد على فهم 

.)valency( في �لمركب �لدلالي
من  �لعديد  هناك  �أن  وماكنري128  زيو  قرر  كما 
لقيا�ص  ��ستخدمت  �لتي  �لاإح�سائية  �لاختبار�ت 
�ختبار  منها  وذكر�  �لدر��سات،  في  �لت�ساحب  قوة 
�لمتاح  بين  من  ��ستخدماه  وقد  �لتبادلي،  �لمعلومات 
�لذي  �لمتن  في  ومتاح  وموجود  مبني  لاأنه  و�ختار�ه 
 3 ت�ساحب  �أقل  �أن  در��ستهما  في  وقرر�  ��ستخدماه. 
و�أربع  �لكلمة  قبل  م�ساحبات  �أربع  خال  من  مر�ت 
بعدها. كما �قت�سر� على �سيوع 20 كلمة فاأكثر129. �أما 
لايكليهود  لوق  �لتماثل:  ��ستخدما  فقد  وولر130  جونز 
وذكر�   ،)log likelihood( �للوقارذمي  �لتماثل  �أو 
خطو�ت تف�سيلية كمية ثم نوعية131، و�أعما �ل�سليقة 
في �لتحليل، و�أكّد� �سرورة �لذ�تية وح�سورها �إ�سافة 
�ختيار  في  تفيدنا  فالذ�تية  و�لتكر�ر�ت،  �ل�سيوع  �إلى 
�أن  لو133  ذكر  كما  بتحليلنا132.  �لعاقة  ذ�ت  �لاأمثلة 
�لمت�ساحبات تت�سام لتعطي �لنظم �لدلالي للمفردة، 
وقد بحث �أربع كلمات قبل و�أربع بعد، و�سماه: �لنظم 
 negative semantic prosody134 �ل�سلبي  �لدلالي 

ل�سيوع �لنظم �ل�سلبي على �أمثلته. 
��ستخد�م  قد جرى  �أنه  �إلى  �ستوب�ص135  �أ�سار  كما 
�ختبارين �إح�سائيين هما �ختبار �لمعلومات �لتبادلي 
 .)t-score( تي  و�ختبار   )mutual information: MI(
وذكر136 �أن قيا�ص �لت�ساحب �لاعتيادي بين �لمفرد�ت 
)�سو�ء �لجذر �أو �ل�سيغ �لمختلفة للكلمة( في در��سته 
تم بالنظر �إلى �متد�د �أربع كلمات يمينا و�أربع ي�سار�.
في مقابل ذلك ذكرت بيقاجيك137 في �إجر�ء�تها 
)ي�ست�سعر(  كلمة  من  ت�ساحب   100 �إلى  �لنظر 
ودر�ستها يدويا )manually( من خال متو�لية من 
ع�سر كلمات يمين �لكلمة �لمركزية وع�سر ي�سارها. 
�لدر��سات  بع�ص  �أن  على  �لتنبيه  من  بد  ولا 
تجمع بين �لكمي و�لكيفي، فقد �أ�سار �ستوب�ص138 حين 
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و�لاختبار�ت  �لبر�مج  �أن  �إلى  �لمنهجية  عن  حديثه 
�لاإح�سائية )منهج كمي: يعتمد على �لاآلة( ت�ستخدم 
بالا�ستعانة  يتم  �لنتائج  هذه  تف�سير  لكن  �لمتن  في 
بالاأحكام �لذ�تية )منهج كيفي: يعتمد على �لباحث 
�لتي  وولر139  جونز  در��سة  ذلك  يع�سد  و�لب�سر(. 
��ستعانت بال�سليقة فيها، و�سرّحا140 ب�سرورة �لذ�تية 
�ل�سيوع  �إلى  �إ�سافة  كيفي(  )منهج  وح�سورها 

و�لتكر�ر�ت )منهج كمي(.
بل ذهب �ستوب�ص �أبعد من ذلك حين قارن بين ما 
ورد في �لمعجم من تعريفات للمد�خل �لتي يبحثها مع 
ما وجده ومع ما ناق�سه من �لمتحدثين ووجد �أن �إجابات 
�لمتحدثين لا يمكن �لاعتماد عليها حين مقارنتها بما 
دون  محايد�  تعريفا  �أعطت  �لمعاجم  بينما  وجده141؛ 
�لن�صّ �ل�سريح على �لنظم هل هو �إيجابي �أم �سلبي 
�أتت �لمعاجم باأمثلة �سلبية تتو�فق مع  لكن في �لاأمثلة 
ما وجده142، وهذ� في ر�أيي يعود �إلى ��ستخد�م �لمعاجم 
�لاإنجليزية للمتون بخاف �لمعاجم �لعربية �لتي -و�إن 

��ستخدمتها- لا ت�ستغني عن �لمثال �لم�سنوع.
كما �أ�سار �إلى �أن �لبحث في لفظة و�سياقاتها كما 
250 �سياقا �سهل �إلى حدّ ما؛ �أما  عمل هو من خال 
�لبحث في �لمتون �ل�سخمة فتحتاج �إلى بر�مج معقدة 
لتلخي�ص وح�سبة �ل�سيوع و�لت�ساحبات و�لعاقات143. 
وهذه �لق�سية تت�سخم في �للغة �لعربية وفي �لمدونات 
�لمتاحة �ل�سخمة للغة �لعربية. وقرر كذلك �أن �لبحث 
في متن من مليون ون�سف �لمليون كلمة �سهل ولا يحتاج 
�إلى تعقيد�ت؛ لكن �إن ز�د �لحجم فالعمق في �لبر�مج 

�أ�سا�ص ومطلب و�سرورة144.
�لاأدبيات  في  موجود  هو  عمّا  حديثه  معر�ص  وفي 
ر�أى �ستوب�ص ميزة للدر��سة �لقائمة على �لمتن تتفوق 
�لدر��سة  توثيق  يمكن  �أنه  وهي  �ل�سليقة  على  بها 
مفعولا  �أو  فاعا  تاأتي  قد  �لمت�ساحبات  و�أن  �لمتنية، 
�أو ظرفا للفظة �لمبحوثة145. كما ذكر �أن بع�ص �لنظم 
ل�سهولته  كمي  لتحليل  محتاج  غير  يكون  قد  �لدلالي 
وقلته« ولاأنه يبدو نمطا دلاليا )ناحظ ت�سمية �لنمط 
ولي�ست  للعيان  و��سحا   semantic pattern �لدلالي 

م�سادفة146.
على  ركّزت  �لتي  �لاأخرى  �لبحوث  مع  وتماهيا 
كلمة )cause( )�سبّب �أو ي�سبّب( فقد حاولت �أن �أقوم 
�إلا  �لعربية  �للغة  �أقارن فيه ما ورد في  ببحث م�سابه 
�أنني و�جهت م�سكلة �ل�سبط بال�سكل في �للغة �لعربية 
و�حتمالية كون �لكلمة )�سبّب( ��سما )�سَبَب( �أو فعا 
)�سبّب(. ولهذ� قمت بالالتفاف على هذه �لاإ�سكالية 
باأن �خترت كلمة )ي�سبب( �لتي لا يمكن �إلا �أن تكون 
و�أجريت بحثا كميا ونوعيا عليها،  �لر�سم فعا  بهذ� 
)�أدّى  عبارتي  على  يدوي  بحث  �إجر�ء  �إلى  �إ�سافة 
�إلى( و)يوؤدي �إلى(. كما ��ستعر�ست هذه �لمفرد�ت في 

ثاثة معاجم عربية.

نتائج الدرا�سة:
�لدر��سة  هذه  في  قمت  باأنني  �آنفا  ذكرت  كما 
باللغة  �لمتاح  –ح�سب  �لكمي  �لمنهج  با�ستخد�م 
�لمعاجم  مع  وبالمقارنة  بالكيفي  وع�سدته  �لعربية- 
بالبحث  و�ساأبد�أ  �لمفرد�ت.  بع�ص  في  �لعربية 
د.  منه  بجزء  زودني  مّما  وهو  )ي�سبب(  في  �لكمي 
�لخا�ص  �لجزء  )هو  م�سكور�  �لثبيتي  عبد�لمح�سن 
وقد  و�لتقنية(.  للعلوم  عبد�لعزيز  �لملك  بمدونة 
�لثمانية  �لاإح�سائية  �لمقايي�ص  با�ستخد�م  �أنه  وجدت 
و�لتقنية  للعلوم  عبد�لعزيز  �لملك  مدونة  في  �لمتاحة 
)�للوق د�ي�ص، و�لمعلومات �لمتبادل، ...( وبا�ستخد�م 
كلمات  قبل وخم�ص  كلمات  �لمكون من خم�ص  �ل�سياق 
بعد وجدت �أن �لكلمات تكاد تت�سابه لكن مع �ختاف 
جاءت  �لتي  �لكلمات  ومن  �ل�سيوع،  في  �لترتيب 
�سيق  �إلى  )نظر�  �لمتبادل  �لمعلومات  ترتيب  على 
يرغب  لمن  �لباحث  لدى  متاحة  فالجد�ول  �لم�ساحة 
�للغوي للكلمات  في �لا�ستز�دة، كما قمت بالت�سحيح 

�لو�ردة(:
�لمانخوليا،  كت�سمم،  �أمر��ساً،  فتاقاً،  ت�سممّاً، 
�إجهادً�،  وتلفاً،  وت�سيقها،  و�سعالًا،  و�إزعاجاً،  كبدياً، 
تدل  �لكلمات  من  �لعظمى  و�لغالبية  �أور�ماً...�إلخ، 
كما  �سلبية،  �إيحاء�ت  وتحمل  وم�ساكل  �أمر��ص  على 
�أنها جاءت �أ�سماء في مو�سع �لمفعول به )وهذ� مفيد 
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لمن يبحث �لنظم �لتركيبي ويدر�سه(.
كما قمت باإجر�ء �لاختبار على �لكلمة �لتالية لها 
�لملك  �لثبيتي في مدونة  د.  مبا�سرة كميا )بم�ساعدة 
على  �لنتائج  وجاءت  و�لتقنية(،  للعلوم  عبد�لعزيز 

�لنحو �لاآتي:
�لاإح�سائية  �لمقايي�ص  با�ستخد�م  �أنه  وجدت 
للعلوم  عبد�لعزيز  �لملك  مدونة  في  �لمتاحة  �لثمانية 
 )... �لمتبادل،  و�لمعلومات  د�ي�ص،  )�للوق  و�لتقنية 
�ختاف  مع  لكن  تت�سابه  تكاد  �لكلمات  �أن  وجدت 
ترتيب  على  جاءت  �لتي  �لكلمات  ومن  �لترتيب، 
�لمعلومات �لمتبادل )نظر� �إلى �سيق �لم�ساحة فالجد�ول 
كما  �لا�ستز�دة،  في  يرغب  لمن  �لباحث  لدى  متاحة 

قمت بالت�سحيح �للغوي للكلمات �لو�ردة(:
تاآكاً،  �إحر�جاً،  ت�سممّاً،  تهيجاً،  �أور�ماً،  فتاقاً، 
�سد�عاً،  �سلاً،  �إ�سهالًا...تلفاً،  �ن�سد�دً�،  �إرباكاً، 
�لكلمات  من  �لعظمى  و�لغالبية  �إلخ،  �سرطاناً... 
�سلبية،  �إيحاء�ت  وتحمل  وم�ساكل  �أمر��ص  على  تدل 
وكذلك جاءت هذه �لكلمات �أ�سماء في مو�سع �لمفعول 

به من�سوبة بالتنوين غير م�سافة.
)�لنطاق(  �ل�سجل  �أن  ماحظة  هناك  �أن  كما 
يحتوي  �لذي  �لطبي  �ل�سجل  يكون  ربما  فيه  �لو�ردة 
�لاإعامية  �لتقارير  وكذلك  و�لم�ساكل  �لاأمر��ص  على 
�أقل  كان  �لحالتين  كلتا  وفي  �لاأوبئة.  حول  كال�سحف 
و�أقل  مر�ت،  ع�سر  هو  �لمدونة  في  للمتازمة  تكر�ر 

تكر�ر لها في �ل�سياق هو خم�ص مر�ت.
بتحديد  قمت  باركن�سون  مدونة  �إلى  وبالانتقال 
وبعدها  �إلى(  )يوؤدي  عبارة  قبل  �لتي  �لكلمات 
فوجدت �لاآتي )مدونة باركن�سون لا توفر �لاختبار�ت 

�لاإح�سائية(:
)يوؤدي  في  �ل�سلبية  �لكلمات  �أن  �لمهمة  �لملحوظة 
�إلى( تاأتي تالية لها ولي�ص قبلها؛ ولهذ� من �لمفيد في 
�لتالية  بالكلمات  �لعناية  �لبحث  حين  �لعربية  �للغة 
للفظة محل �لبحث. كذلك �أغلب هذه �لكلمات �سلبي، 
مثل: زيادة، نتائج، �رتفاع، حدوث، تفاقم، �نخفا�ص، 

�إلخ،  خ�سارة...  كارثة،  تر�جع،  �نهيار،...  فقد�ن، 
�أمر��ص  على  تدل  �لكلمات  من  �لعظمى  و�لغالبية 
غالبيتها  وكذلك  �سلبية،  �إيحاء�ت  وتحمل  وم�ساكل 
�أ�سماء م�سافة. ومّما لاحظته كذلك �أن �لكلمات �لتي 
ما/ مثل:  و�أغلبها وظيفي،  �أ�سيعها  �لعبارة  قبل هذه 
)�أدى  عبارة  في  بحثت  كما  قد/�لذي/مّما/�أن... 
�إلى( فوجدتها مطابقة لـ )يوؤدي �إلى( مطابقًة كبيرةً 
�لكلمات  وفي  بعدها،  لما  �ل�سلبي  �لاإيحاء  في  جد� 

�لوظيفية قبلها.
�لمحيط  )�لقامو�ص  معاجم  ثاثة  وبمر�جعة 
للمنظمة  �لاأ�سا�سي  �لعربي  و�لمعجم  للفيروز�آبادي، 
�لعربية للتربية و�لثقافة و�لعلوم، ومعجم �للغة �لعربية 

�لمعا�سرة(، يمكن تلخي�ص �لنتائج على �لنحو �لاآتي:
لفظتا: �سبّب، ي�سبّب: 

• ورد: 	 ب(  ب  )�ص  مادة  في  �لمحيط  �لقامو�ص  في 
غيره،  �إلى  به  يتو�سل  وما  �لحبل،  »و�ل�سبب: 

و�عتاق قر�بة«.  
• في �لمعجم �لعربي �لاأ�سا�سي في مادة )�ص ب ب( 	

�أكثر  �ل�سخ�ص/   -1 ت�سبيبا:  ي�سبّب  »�سبّب  ورد: 
قيادة  »�سرعة  �أوجده  �إليه،  �أدّى  �لاأمر:   -2 �سبّه، 
 1 �أ�سباب:  ج  �لحو�دث«...�سبب  ت�سبب  �ل�سيارة 
»�لك�سل  نتيجة  �إلى  �أو  �أمر  حدوث  �إلى  يوؤدي  ما 
2 حبل...،  �أ�سباب �لف�سل«،  و�لاإهمال �سببان من 
3 عاقة قر�بة �أو مودة...، 4 طريق »ما لي �إليك 
ل �إلى �ل�سيء ولا  �سبب«، 5 ]في �ل�سريعة[: ما يو�سّ
ما  �لق�ساء[:  ]في   6 لل�ساة،  كالوقت  فيه،  يوؤثّر 
قانونية  �أو حجة  و�قعي  دليل  �لمحكمة من  ت�سوقه 
لحكمها. �أخذ باأ�سباب �لعلم: )�أو �لح�سارة ونحو 
ذلك(: �ت�سل به، تلقّاه �أ�سباب �ل�سماء: مر�قيها. 

لنا ب�سبب �لاإهمال...« ب�سبب: نتيجة لـ »ف�سِم
• )�ص 	 مادة  في  �لمعا�سرة  �لعربية  �للغة  معجم  في 

م�سبِّب،  فهو  ت�سبيبا،  ي�سبّب  »�سبّب  ورد:  ب(  ب 
و�لمفعول م�سبَّب. 

�سرعة  لها  �سببا  كان  �أوجدها،  �لاأ�سباب:  �سبّب   -
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�لقمارُ  �سبّب   – �لحو�دث  ت�سبّب  �ل�سيارة  قيادة 
�إفا�سه«.

وبرّره  علّله  �أ�سبابه،  ذكر  ونحوَه:  �لحكمَ  �سبّب   -
بة – �سبّب ر�أيَه في �لق�سية« »قدّم ��ستقالة م�سبَّ

...  -
1- ما يوؤدي �إلى حدوث  �سبَب ]مفرد[: ج �أ�سباب: 
»�لك�سل  غيره  �إلى  به  يتو�سل  ما  نتيجة،  �أو  �أمر 
�لاأ�سباب  �لف�سل-  �أ�سباب  من  �سببان  و�لاإهمال 
�سببا«.  فاأتبع  �سببا،  �سيء  كل  – »و�آتيناه من  و�لعلل 
�أخذ باأ�سباب �لح�سارة: �ت�سل بمقوماتها – �ل�سبب 
�لمبا�سر: �لفاعل �لذي ي�سدر عنه �لفعل با و��سطة 
– ب�سبب/لهذ� �ل�سبب: نتيجة لـ - تعاطى �لاأ�سباب: 
�أخذ و�أعطى طلبا لتح�سيل ما يحتاج �إليه �أمر �لمعي�سة 
بهم �لاأ�سباب: �أعيتهم �لحيل ... ]تعليق  – تقطعت 
من �لباحث: �سروحات لكلمة �سبب �لو�ردة في �لقر�آن 

�لكريم[
�أ�سباب �لحكم: )قن( ما ت�سوقه �لمحكمة من �أدلة 

و�قعية وحجج قانونية لحكمها
...

بات:  وم�سبِّ )للعاقل(  بون  م�سبِّ ج  ]مفرد[:  ب  م�سبِّ
1. ��سم فاعل من �سبَّب. 2. ما يوؤدي �إلى حدوث �أمر 

�أو نتيجة »ق�سينا على م�سببات هذ� �لمر�ص«.
و�لذي يمكننا ماحظته ما يلي:

• من 	 اأي  ارتباط  على  تن�صّ  لم  الثلاثة  المعاجم 
�أو  نظم  �أو  �إيحاء  باأي  ي�سبّب(  )�سبّب،  �للفظتين 
تف�سيل؛ بل ولم تعتمد على �لتركيز على �ل�سيغة 

�لاأكثر �سيوعا �سو�ء كانت �لما�سي �أو �لم�سارع.
• في �لمعجم �لعربي �لاأ�سا�سي ومعجم �للغة �لعربية 	

و�إن لم ين�ص على  �أنه  نلحظ  �أن  �لمعا�سرة يمكن 
نظم دلالي �إلا �أن �لاأمثلة �لتي �ساقاها كانت ذ�ت 
�لاإهمال،  �لك�سل،  )�لحو�دث،  �سلبية  �إيحاء�ت 
�لف�سل( مع وفرة �لمعاني �ل�سارحة وتعددها مّما 
وو�رد نظريا  �أنه جائز  �إلا  يكون م�ستخدما  قد لا 

بالاإ�سافة  �للغوي.  و�لحد�ص  �لتاأمل  على  وبناء 
�إلى ذلك ي�سيع �لمثال في خ�سمّ �لاأمثلة و�ل�سو�هد 
لذلك  �لمتعلم  �نتباه  دون  يحول  مّما  �لاأخرى 

�لاإيحاء �أو ي�ستت �نتباهه.
• عبارتا: �أدّى �إلى، يوؤدي �إلى: 	
• في �لقامو�ص �لمحيط في مادة )�أ د ي( ورد: »�أدّ�ه 	

ثم  �لاأد�ء...«  و�لا�سم:  وق�ساه،  �أو�سله،  تاأدية: 
�سروحات وبنى مختلفة عما نحن ب�سدده.  

• في �لمعجم �لعربي �لاأ�سا�سي في مادة )�أ د و( ورد: 	
 -1 ى:  موؤدٍّ )�لموؤدّي( موؤدَّ و�أد�ء  تاأدية  يوؤدي  »�أدّى 
�لله  ))�إن  �أو�سله  �ل�سيءَ:  �إليه   -2  ... �ل�سيءَ: 
]قر�آن[،  �أهلها((  �إلى  �لاأمانات  توؤدو�  �أن  ياأمركم 
-3 به �إلى كذ�: �نتهى �أو قاده �إلى كذ� »�أدى به �إلى 
�لعزلة«، »كل �لطرق توؤدي �إلى روما« ]مثل[ ي�سرب 
للو�سائل �لمختلفة �لتي تقود �إلى غاية و�حدة...«147

• في معجم �للغة �لعربية �لمعا�سرة في مادة )�أ د ي( 	
ورد: »�أدّى / �أدّى �إلى / �أدّى بـ...

]�سرح و�أمثلة على �أدّى[  -
: �أو�سله، و�سلّمه... / �أدّى �إليه �لحقَّ �أدّى �لحقَّ  -

�أدّى �لمر�صُ �إلى �لوفاة/ �أدّى به �لمر�ص �إلى �لوفاة:   -
�نتهى و�أف�سى به، قاده �إليه »�أدّى به �لاكتئاب �إلى 
�لعزلة – �أدّى به د�أبه وجدّه �إلى �لتفوق – �سيا�سة 
�سنّو�   – �لتعقيد�ت  من  مزيد  �إلى  �أدّت  �لعنف 
توؤدّي  �لطرق  – كل  �لهاك  �إلى  بهم  �أدّت  حربا 
�لتي  �لمختلفة  للو�سائل  ي�سرب  ]مثل[:  روما  �إلى 

تقود �إلى غاية و�حدة«
تاأدّى ...«  -

و�لذي يمكننا ماحظته ما يلي:
• من 	 اأي  ارتباط  على  الثلاثة  المعاجم  تن�صّ  لم 

�أو  �إيحاء  باأي  �إلى(  يوؤدي  �إلى،  )�أدى  �للفظتين 
�ل�سيغة  على  �لتركيز  على  تعتمد  ولم  بل  نظم؛ 

�لاأكثر �سيوعا �سو�ء كانت �لما�سي �أو �لم�سارع.
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• �أنه 	 نلحظ  �أن  يمكن  �لاأ�سا�سي  �لعربي  �لمعجم  في 
و�إن لم ين�ص على نظم دلالي �إلا �أن مثالا و�حد� 
مّما �ساقه يدل على �لمعنى �ل�سلبي )�لعزلة( مع 
معجم  وكذلك  وتعددها.  �ل�سارحة  �لمعاني  وفرة 
�لاأمثلة  بين  �ساوى  �لذي  �لمعا�سرة  �لعربية  �للغة 
�لاإيجابية و�ل�سلبية. هذ� مع �أن هذ� �لمعجم عاب 
�ل�سابقة  �لمعاجم  في  �لق�سور  �أوجه  مقدمته  في 
�لم�ساحبات  معظم  �إثبات  »عدم  منها  �لتي  له 
�للفظية �لتي يكثر ��ستخد�مها، وكذلك �لتعبير�ت 
�ل�سياقية �لتي �كت�سبت معاني جديدة ز�ئدة على 
معاني مفرد�تها«148؛ ولهذ� نفى �أن يكون قد �عتمد 
�سم  �إنما  �ل�سابقين،  معاجم  على  كليا  »�عتماد� 
و�لم�ستعملة،  �ل�سائعة  بالكلمات  غنية  مادة  �إليه 
با�ستخد�م تقنية حا�سوبية متقدمة تم بمقت�ساها 
�إجر�ء م�سح لغوي مكثف لمادة مكتوبة وم�سموعة 
تمثيل،  �أ�سدق  �لمعا�سرة  �لعربية  �للغة  تمثّل 
�لم�ستعملة،  و�ل�سياقات  بالمعا�سرة  تميزت  فقد 
ترد  �لتي  �لجديدة  �لا�ستعمالات  �إلى  بالاإ�سافة 
في  وتتجاوز  �لم�ستخدم،  لدى  ماألوف  �سياق  في 
�أعطانا  وقد   .]![ ومثال  كلمة  مليون  مائة  حجمها 
�ساحية  �لم�سحية  للمادة  �ل�سخم  �لحجم  هذ� 
�إدخالها  ثم  ومن  بال�سيوع؛  ما  كلمة  على  �لحكم 
�إهمالها  ثم  ومن  �ل�سيوع؛  بعدم  �أو  �لمعجم،  في 
معاني  على  هذ�  )وي�سدق  �لمعجم  من  وحذفها 
�لم�سحية  �لمادة  هذه  �أمدتنا  كما   .]![ �لكلمات( 
وبخا�سة  كلمة،  لاأي  �للفظية  �لم�ساحبات   ]![ بكل 
�لا�ستعمالات  �أكثر  فيمكننا معرفة  حروف �لجر، 
��ستعمالا،  �لاأكثر   ]![ �أنماطها  تتبع  وكذلك  �سهرة 
كما  �لجر.  حروف  وبخا�سة  �لمتعلقات،  وكذلك 
في  ذكر  كما  كلمة.«149.  كل  تكر�ر  بمعدل  �أمدتنا 
و�لم�ساحبات  �ل�سياقية  �لتعبير�ت  �ختيار  معايير 
�للفظية و�لتر�كيب �أنهم لم يذكرو� »�لمعاني غير 

�ل�سائعة �لتي قد ترد لبع�ص مد�خل �لمعجم«150.
في  �ساأنتقل  �لدر��سة  لنتائج  �لعر�ص  هذ�  بعد 

�لفقر�ت �لتالية لمناق�سة �لنتائج.

مناق�سة النتائج:
ومقاباتها  ي�سبب  �سبّب  لفظة  �أن  �لماحظ  من 
في �للغات �لاأخرى مثل )cause في �لاإنجليزية( من 
ولهذ�  �لبحث.  من  و�فر�  ن�سيبا  نالت  �لتي  �لاألفاظ 
هنا.  �لمبحوثة  �لمادة  مفردة  تكون  �أن  �خترت  �ل�سبب 

وفيما يلي نقا�ص لما تو�سلت �إليه نتائج �لدر��سة.
 the lemma CAUSE« مان�سه  �ستوب�ص151  ذكر 
 has the forms cause, causes, caused,
ب�سيغ  ياأتي  ب  ب  �ص  �لجذع  �أن  �أي   ».causing
مختلفة منها ي�سبب و�سبّب وغيرها، وهذ� مّماثل �إلى 
حدّ ما للعربية، كما قارن بين ما ورد في �لمعجم من 
ما  ومع  ما وجده  مع  يبحثها  �لتي  للمد�خل  تعريفات 
�لمتحدثين  �إجابات  �أن  ووجد  �لمتحدثين152  من  ناق�سه 
وجده153  بما  مقارنتها  حين  عليها  �لاعتماد  يمكن  لا 
)وقد ذكرنا ذلك �آنفا(؛ بينما �لمعاجم �أعطت تعريفا 
�أم  �إيجابي  هو  هل  �لنظم  على  �لن�ص  دون  محايد� 
�سلبي لكن في �لاأمثلة �أتت باأمثلة �سلبية تتو�فق مع ما 
�لمعاجم  ��ستخد�م  �إلى  يعود  ر�أيي  وهذ� في  وجده154، 
وهذه  �لعربية.  �لمعاجم  بخاف  للمتون  �لاإنجليزية 
جزئيا؛  �لدر��سة  هذه  وجدته  ما  مع  تتو�فق  �لنتيجة 
�ل�سلبي،  �ل�سياق  �لمعاجم على  فقد ذكرنا عدم ن�ص 
�لاأمثلة  طريق  عن  بالمعنى  تلميحا  هناك  �أن  وكذلك 
ما  تذكر  بل  عليها  �لعربية  �لمعاجم  تقت�سر  لا  لكن 
يخالفها مّما يلب�ص على �لمتعلم وي�سكّك في �أن �لمعنى 
�أنني  �إلى  بالاإ�سافة  مق�سود�.  كان  �لمعطى  �ل�سلبي 
قمت ب�سوؤ�ل عرب )�أ�ساتذة جامعات في علوم �لعربية 
وطاب در��سا عليا في �لتخ�س�سات �للغوية عن �سبب 
وي�سبب( فا�ستغربو� غلبة �لمعنى �ل�سلبي عليها، وهذ� 

مو�فق لما وجده �ستوب�ص.
�ستوب�ص155  �إليها  �أ�سار  �لتي  �لنتائج  كانت  كما 
لكلمة )�سبّب( و�سيغة �لم�سارع للفاعل �لغائب �لمفرد 
 caused( با لـ با بـ وم�سبِّ )cause and causes( وم�سبَّ
and causing( غير بعيدة عما وجدته �لدر��سات في 
�أغلبها  جاء  �لتي  �إلى(  و)قاد  وفعا(  )��سما  �سبّب 
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�أو  �إيجابية  جاءت  ب�سيطة  ن�سبة  فيها  لكن  �سلبيا 
محايدة ب�سكل لا يمكن �سبطه. وهي لدى �ستوب�ص156 
%80 �سلبي بو�سوح؛ في مقابل %18 محايد و%2 فقط 

�إيجابي من خال 250 �سيوعا. 
�أن �لوعاء �لذي يكثر فيه �لاإيحاء  �إلى  �أ�سرنا  وقد 
�ل�سلبي ربما يكون في �لاأمر��ص و�ل�سحة و�لاأخبار في 
�ل�سحف عموما وهو م�سابه لما وجده �ستوب�ص من �أن 
�ل�سياقات  فيها  ترد  عادة  �لاأنباء  ووكالات  �ل�سحف 
�ل�سلبية للفظة �ل�سابقة )�ص ب ب( فقط لاأن �لتقارير 
و�لاأزمات157.  �لكو�رث  حول  تدور  عادة  �ل�سحفية 
في  بيقاجيك158  ما ذكرته  �لوعاء  عن  للحديث  ومثيل 
�إجر�ء�تها �أنه بالنظر �إلى 100 ت�ساحب لـ )ي�ست�سعر: 
من   )manually( يدويا  ودر��ساتها   )make sense
خال ع�سر كلمات يمين �للفظة وع�سر كلمات ي�سارها. 
ووجدت159 فرقا د�لا �إح�سائيا في تمييز �لنظم �لدلالي 
�لاأكاديميا  )وعاء(  �سجل  بين  ما  �لدلالي  و�لتف�سيل 
)حاول:  �لاأفعال  �أن  ذكرت160  وقد  �ل�سحف.  و�سجل 
 )contest ينافح ،struggle يكافح ،help ي�ساعد ،try
�ل�سعوبة،  تدل على  �أمور�  وتف�سيلها  نظمها  تمثّل في 
للمو�قف  �لدلالي  �لتف�سيل  باأن  �لقول  �إلى  فخل�ست 
 Semantic« ل�سعبة يوؤدي �إلى نظم دلالي غير محبب�
 preference for difficult situations leads to
unfavorable semantic prosody«، ثم ذكرت161 �أن 
كلمة )ي�ست�سعر( تنزع �إلى تف�سيل دلالي للتردد و�سيغة 
ل.  �لمفرد و�لم�ستمر للتحقق م�سير� �إلى نظم دلالي مف�سّ
ولعلنا ناحظ �أن �لتف�سيل �لدلالي لديها يو�سل للنظم 
�لدلالي. فالتف�سيل يكون لموقف �سعب ينتج عنه نظم 
يوؤدي  غير محبب؛ وعك�سه تف�سيل دلالي لموقف جيد 

�إلى نظم دلالي محبب.  
ولهذ� فالخا�سة �لتي تو�سل �إليها �ستوب�ص قريبة 
-بو�سوح- �أنه  وهي  �لدر��سة  هذه  �إليه  تو�سلت  مّما 

ب  ب  �ص  للجذع  �لت�ساحبي  �ل�سلبي  �لنظم  يظهر 
�أ�سيع و�أنه غد� نموذجيا في ��ستخد�مها162. 

)ي�سبب(  بعد  �ل�سائع  �لاإعر�بي  �لمحل  �أن  كما   
ذكره  ما  مع  جزئيا  يتو�فق  وهذ�  به،  للمفعول  هو 

�لحر  �لت�ساحب  »�أما  قال:  حين  عمر  مختار  �أحمد 
�لكلمة في �سحبة كلمات  �أن تقع  فيتحقق حين يمكن 
في  غيرها  بها  ي�ستبدل  �أن  يمكن  كما  محدودة،  غير 
مو�قع كثيرة. ومن ذلك كلمة �أ�سفر، فمع �رتباطها في 
بع�ص �لاأحيان بكلمات معينة )رمل، ليمون، وجه..( 
ومثل  لكلمات غير محدودة.  و�سفا  عادة  تاأتي  فاإنها 
هذ� يقال عن �لفعل: »و�جه«، �لذي يمكن �أن ياأتي في 
�ل�سعوبات،  �لظروف،  مثل:  كثيرة  مفعولات  �سحبة 

�لم�سكلة، �لحقيقة، �لاأعد�ء.. �إلخ163«.
�لحر«  »�لت�ساحب  �إلى  ي�سير  هنا  ذكره  وما 
اأو  العتيادي،  »الرتباط  مقابل  في  جعله  الذي 
مقابل  في  وكذلك  �لت�سام«.  �أو  �لمنتظم  �لت�ساحب 
ر�أى  �لتي  �ل�سياقية«  �أو  �لا�سطاحية  »�لتعبير�ت 
�أو  �للغوية  �ل�سياقات  من  لكلمات  �أنو�ع  ثاثة  �أنها 

�لكلمات.  تجمعات 

الخاتمة والتو�سيات:
لظاهرتي  و�لتطبيقي  �لنظري  �لعر�ص  هذ�  بعد 
�لنظم �لدلالي و�لتف�سيل �لدلالي في ل�سانيات �لمتون 
هذ�  �إلى  �لباحثون  يتنّبه  �أن  �لاأهمية  من  �أن  �أرى 
�لمجال �لبكر في �للغة �لعربية؛ بل هو بكر في �للغات 
جميعا. وقد ذكرت بيدنارك164 عن بارتينقتون165 �أن 
و�أعتقد  �للغة.  لمتعلم  مهم  �لدلالي  �لتف�سيل  معرفة 
بل هو مهم  �للغة؛  متعلم  تقت�سر على  لا  �أهميته  �أن 
�لحا�سوبية  �لبر�مج  �أنظمة  في  لا�ستخد�مه  �أي�سا 
لمعرفة  �لاجتماعي  �لتو��سل  و�سائل  مع  تتعامل  �لتي 
مثال ذلك  معينة.  ق�سية  نحو  �لم�ستخدمين  توجهات 
�لعربية  �لمملكة  �لعام في  �لر�أي  �أثارت  �لتي  �لق�سية 
 )2018 �ل�سعودية وهي ق�سية معنفة �أبها )في �إبريل 
�لفكرية  �لتيار�ت  بين  فكريا  �سجالا  �سبّبت  �لتي 

و�لاأ�سخا�ص.
�لدلالي  �لنظم  لمعايير  �لمعاجم  مر�عاة  �أن  ونرى 
و�لتف�سيل �لدلالي من �لاأهمية بمكان؛ فقد ر�أينا �أنه 
في  ت�سيع  �أنها  �إلا  �لاأمثلة  بع�ص  في  �لاإيحاء  ذكر  مع 
�لمتعلم  ت�سوّ�ص على  �لتي ربما  �لاأخرى  �لاأمثلة  خ�سمّ 
�لعام،  �لتعليم  مر�حل  في  �للغة  �بن  على  وكذلك 
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متعلقا  يز�ل  لا  �لعربي  �لمعجمي  �أن  لاحظنا  وكذلك 
و�إن  حتى  بالمدونة  يلتزم  ولا  و�لاحتماليات  بالتجريد 
من  كذلك  و�ألاحظ  معجمه.  في  �لمدونة  على  �عتمد 
�لاألفاظ  في  بالمعاجم  ومقابلتها  �لمدونة  ��ستعر��ص 
فيها  باأمثلة  تاأتي  �لعربية  �لمعاجم  �أن  هنا  �لمبحوثة 
تركيز على �لما�سي من �لاأفعال بغ�صّ �لنظر عن كون 

�ل�سيغ �لاأخرى �أ�سيع من �لما�سي في �لمدونة.
�لت�ساحب  �أن  وهي  منهجية  ناحية  نوؤكد  كما 
 probabilistically and« يُتنباأ به منطقيا و�إح�سائيا
logically«166، وكذلك �أن �لت�ساحب يكون باحتمالية 

كما  �لم�سادفة.   مح�ص  �أو  �لع�سو�ئية167  من  �أعلى 
نوؤكد ما ذكره �ستوب�ص168 من �أن �لبر�مج �لاإح�سائية 
�لنتائج  هذه  تف�سير  بينما  و�ل�سيوع؛  �لتكر�ر  تعطينا 
�أكد في �لمو�سع ذ�ته وفي  �أحكاما ذ�تية. كما  يت�سمن 
ذ�ت �ل�سياق �أن �لحكم �لنهائي في �لنظم و�لتف�سيل 
و�أن  )�لذ�تي(،  �ل�سخ�سي  �لحكم  على  يقوم  �أمر 
وقوة  �سر�مة  يعطي  �لب�سري  و�لتف�سير  �لتحليل 

للتحليل �لاآلي169.
�لاأفكار  بع�ص  �أ�سرد  �لبحث  هذ�  بعد  ولعلي 
�لبحثية على �للغة �لعربية، ومنها: بناءً على در��سة 
يمكن  �لتي  �لمتر�دفة  لاألفاظ  وماكنري170  زيو 
عاقبة،  نتيجة/كنتيجة،  ي�سبّب،  �سبّب،  ترجمتها: 
مثا  نتيجة  فكلمة  مثا،  وخيمة  عو�قب  عو�قب... 
تعني  �لمفرد�ت  بع�ص  مع  تاأتي  حين  �ل�سينية  في 
�أخرى  ومع  جيدً�  تعني:  �أخرى  مع  تاأتي  وحين  �سيّئ 
و)يوؤدي  �إلى(  )يو�سل  )�سبب(  ومثل  محايدً�171، 
�لاألفاظ  حول  بالمعاجم  �لا�ستعانة  فيمكن  �إلى(172 
�لمت�سابهة �أي �لمتر�دفات و�لقريبة من �لمتر�دفات173. 
من  غيره  وعلى  ذلك  على  بناء  مثا  �أقترح  ولعلي 
�لاأدبيات در��سة �لاألفاظ )�سعر، تكلفة، ثمن(، )قاد 
�إلى، يقود �إلى، �سبب رئي�ص/رئي�سي(، )هو�ء عليل، 
ن�سيم عليل، هو�ء طلق(، )من على �ساكلته، �أمثاله، 
توقيف(،  قب�ص،  )�عتقال،  �أ�سباه(،  �أ�سر�به، 
)يرتكب،  ومثياتها(،  �أ�ساطين  �سرذمة،  )حفنة، 

يقترف(، )و�فد، مقيم: في �ل�سحف(، )��ستغال، 
�لم�ستثمرين(،  �لتجار،  �لاأعمال،  )رجال  ��ستثمار(، 
�لو�حدة  �للفظة  في  �لنظم  �أو  �لتف�سيل  وكذلك 
�لما�سي  في  )فقُه(  كلمة  مثل  ت�سريفاتها  باختاف 
�سلبي تحقيري مثل  �لمنفي  �لم�سارع  لكن في  �إيجابية 
في  �لدين  في  �لفقه  �لمعاجم:  في  ورد  وقد  تفقه،  لا 
دلاليا  تطور�  �ل�سلبي  �لمعنى  يكون  فقد  �لاإيجابي، 
�لت�سق  �أن  �إلى  �ل�سياق  من  �لزمن  عبر  تطور  باأن 
بالكلمة نف�سها174. وكذلك يمكن �لبحث عن �لاألفاظ 
باختاف  �لنظم  �ختاف  ندر�ص  لكن  نف�سها 
و�لكتب  و�ل�سحف  �لاأكاديمي  مثل  و�لوعاء  �لنطاق 
�لت�ساحبي  �ل�سلوك  من  نتحقق  لكي  وغيرها175 
collocational behavior(176( وكذلك اأنماط المعنى 

( وكذلك ندر�ص �لتطور   patterns of meaning(177

فهذه  �لتعاقبية178؛  �لمتون  على  بالاعتماد  �لدلالي 
�لدر��سات  �لمو�سوعات ميد�ن ثري وخ�سب لاإجر�ء 
�لنهائية  �لاأهد�ف  من  يكون  وربما  عليها.  �للغوية 
في  �لاألفاظ  بع�ص  تر�دف  �لق�سايا  هذه  مثل  لبحث 
على  للحا�سوب  تلقينه  مّما يمكن  و�أنماطها  معانيها 

�سكل خو�رزميات ريا�سية.
على �أية حال، ينبغي �ألا ي�سغلنا �لحما�ص لهذ� 
وكذلك  به  �لمتعلقة  �لاإ�سكالات  بع�ص  عن  �لمو�سوع 
�لخا�سة  �أو  �لعامة  �سو�ء  و�ل�سعوبات  �لتحديات 
تحدث  ما  �لعامة  �لتحديات  فمن  �لعربية.  باللغة 
�لن�سو�ص  بع�ص  �أن  من  وهاردي179  ماكنري  عنه 
�إلى  فيها  �لحاجة  ت�ستد  ظاهرها  غير  على  �لتي 
للمتحدث  �إلا  تتاأتى  لا  �لتي  �لموؤلف  ق�سد  معرفة 
�لاأ�سلي مع �إلمام ومعرفة بخلفية �لمتكلم �أو �لكاتب 
�لب�سر  على  �لاعتماد  )�أي  �لمو�سوع  خلفية  وكذلك 
خا�سة  �سائعة  ذلك  على  و�لاأمثلة  �لاآلة(.  على  لا 
�سعوبة  �لاأمر  ويزيد  �ل�سيا�سية.  �ل�سجالات  في 
�ل�سبط  م�ساألة  من  �إليه  �أ�سرنا  ما  �لعربية  في 
بال�سكل كما في �لتفريق بين �سبب )��سما( و�سبب 
)فعا( مّما يتطلب �إجر�ء�ت �أخرى خا�سة باللغة 

�لعربية.
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�سكر وتقدير: 
�أ�سكر �لزميل د. عبد�لمح�سن �لثبيتي على تعاونه 
لكلمة  �لثري  �لاإح�سائي  �لتحليل  من  به  زودني  وما 
للعلوم  عبد�لعزيز  �لملك  مدينة  مدونة  من  )ي�سبب( 
و�لتقنية. كما �أ�سكر �لزميل �أ.د. يو�سف �لعليوي �لذي 

�لتر�ث  في  �لتهكمية  �لا�ستعارة  ق�سية  معه  ناق�ست 
�أ�سكر  كذلك  �لمذكور.  بالمرجع  وزودني  �لباغي 
�لاأ�ستاذ �أحمد �لمطرودي �لذي تكرم بقر�ءة �لن�سخة 
تف�سير  على  ونبهني  معي  لغويا  ونقا�سها  �لاأخيرة 
�لفر�ء في �آية »فخلف من بعدهم خلف...«. فلهم مني 

جميعا كل �ل�سكر و�لتقدير. 
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