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الملخص
ل يتحمل ال�شريك المو�شي ديون ال�شركة اإل في حدود قيمة الح�شة التي قدمها اأو تعهد بتقديمها، على خلاف 
م�شوؤولية ال�شريك المت�شامن الذي تعتبر م�شوؤوليته من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، اإل اأنه في حالتين 
ن�ض عليهما القانون، ي�شبح م�شوؤول من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة �شاأنه �شاأن ال�شريك المت�شامن.
�لحالة �لأولى: حالة اإدراج ا�شم ال�شريك المو�شي في عنوان ال�شركة، لأن من بين اأهداف العنوان التجاري تبيان 
العنوان  اأن  على  الم�شرع  ن�ض  لذا  المت�شامنون،  ال�شركاء  وهم  ال�شركة  ديون  �شخ�شيا  يتحملون  الذين  ال�شركاء 
يذكر  اأن  عليهم  يحظر  الذين  المو�شين  ال�شركاء  دون  فقط،  اأ�شمائهم  من  يتكون  الأ�شخا�ض  ل�شركات  التجاري 
ا�شمهم في عنوان ال�شركة، فاإن خالفوا هذا الحظر، رتب الم�شرع جزاءً يتمثل في التزام ال�شريك المو�شي الذي 
المت�شامن.  ال�شريك  �شاأن  �شاأنه  ال�شرك  ديون  عن  وبالت�شامن  تحديد  غير  من  العنوان  في  ا�شمه  بــاإدراج  �شمح 
والحكمة من ذلك حتى ل يقع الغير الذي يتعامل مع ال�شركة في الغلط، فيوليها ثقته وائتمانه اعتمادا على اأموال 
اأنه �شريك مت�شامنا يلتزم من غير تحديد وبالت�شامن  ال�شريك المو�شي الذي ذكر ا�شمه في العنوان �شنا منه 
عن ديون ال�شركة، وبالتالي فاإن اأن�شب جزاء له هو ذلك الذي يحفظ حقوق الغير، وهو اأن يتحول هذا الوهم اإلى 
حقيقة وينقلب ال�شريك المو�شي رغما عنه �شريكا مت�شامنا بالن�شبة للغير، فيطالبونه على وجه الت�شامن بجميع 

ديون ال�شركة وتعهداتها.
الم�شوؤولية من غير تحديد  اأن يدفع عنه  ال�شركة  ا�شمه في عنوان  اأدرج  المو�شي متى  لل�شريك  اأنه يمكن  غير 
اأمام  اإذا علم باإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة ولم ي�شكت على ذلك بل اعتر�ض  وبالت�شامن عن ديونها وذلك؛ 

ال�شركة وال�شركاء.
م�شوؤولية  م�شوؤول،  المو�شي  ال�شريك  ي�شبح  بحيث  الخارجية،  الت�شيير  اأعمال  تدخله في  حالة  �لثانية:  �لحالة   
الت�شيير  اأعمال  من  بعمل  بقيامه  ال�شركة  اإدارة  في  تدخل  اإذا  ال�شركة،  ديون  عن  وبالت�شامن  تحديد  غير  من 
»الخارجية« ولو تم ذلك بموجب وكالة. ي�شتوي في الحظر على ال�شريك المو�شي اأن يكون مديرا لل�شركة نف�شها 
اأو لأحد فروعها… ول ي�شترط اأن يكون العقد قد تم على يديه فعلا، بل يكفي للقول بالحظر اأن يكون ال�شريك 

المو�شي قد ح�شر له اأو دخل في مفاو�شات مع الغير ب�شاأن اإبرام الت�شرفات ب�شكل يوقعه في الغلط في �شفته. 
و اإذا تعددت اأعمال الت�شيير »الخارجية« التي اأجراها ال�شريك المو�شي اأو بلغت حدا من الأهمية والج�شامة، 

يمكن اأن يلزم بكافة ديون ال�شركة اأو بع�شها. 
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Abstract
 

On trouve l’associé commanditaire dans les sociétés en commandite (simple ou par 
actions), il répond des dettes sociales seulement à concurrence du montant de leur apports.

Mais il y a des cas où il répond indéfiniment et solidairement des dettes sociales; 
1- Quand la raison sociale comporte son nom, parce qu’elle doit comporter que les noms des 
associés commandité ceux qui sont tenus indéfiniment et solidairement des dettes sociales, 
et si le nom de l’associé commanditaire est inclus, fais apparence qu’il est un associé 
commandité, c’est pour ça qu’il doit être traité comme un associé commandité, et il doit être 
tenu indéfiniment et solidairement des dettes sociales pour protéger le tiers.   
2- Quand t’il fait un acte de gestion externe même en vertu d’une  procuration, et même s’il n’a 
pas conclu ces actes personnellement, il suffit qu’il entre en négociations avec le tiers d’une 
manière lui fait croire qu’il est un associé commandité. Et en cas de contravention à ladite 
prohibition, l’associé commanditaire est tenu solidairement avec les associés commandités 
des dettes et engagements de la société qui résultent des actes prohibés. Suivant le nombre ou 
l’importance de ceux-ci, il peut êtres déclaré solidairement obligé pour tous les engagements 
de la société ou pour quelques-uns seulement. 

Benkada Mahmoud Amine 
Faculté de droit et sciences politiques

 Université Abdelhamid Ibn Badis Mostaganem ALGÉRIE

Les cas où L’associé Commanditaire est Tenu 
Indéfiniment et Solidairement des Dettes Sociales
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مقدمة:

قيمة  حدود  في  اإل  ال�شركة  ديون  يتحمل  ل  وهو  التو�شية،  �شركات  في  المو�شي  ال�شريك  يوجد 

تعتبر  الذي  المت�شامن  ال�شريك  م�شوؤولية  خلاف  على  بتقديمها،  تعهد  اأو  قدمها  التي  الح�شة1 

عليها  ن�ض  الحالت  بع�ض  في  اأنه  اإل  ال�شركة2.  ديون  عن  وبالت�شامن  تحديد  غير  من  م�شوؤوليته 

القانون، ي�شبح م�شوؤول من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة �شاأنه في ذلك �شاأن ال�شريك 

المت�شامن. تتجلى هذه الحالت في حالتين هما:  حالة اإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة3 وحالة تدخله 

غي اأعمال الت�شيير الخارجية4. 

من  م�شوؤول  المو�شي  ال�شريك  فيها  ي�شبح  التي  الحالت  تبيان  في  الدرا�شة  هذه  اأهمية  تظهر 

غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، حتى ل يتفاجاأ بقيام هذه الم�شوؤولية في حقه، ذلك اأن 

الذي يحكم م�شوؤوليتهم، بحيث  القانوني  النظام  الأحيان يجهلون  المو�شين في كثير من  ال�شركاء 

ي�شنون اأن م�شوؤوليتهم دائما محدودة في نطاق ما قدموه من اأموال كاإ�شهام في ال�شركة.

وذلك  المقارن،  المنهج  على  العتماد  تم  فقد  الدرا�شة،  هذه  في  المتبع  بالمنهج  يتعلق  وفيما 

بمقارنة الت�شريع الجزائري مع الت�شريع الفرن�شي، باعتبار اأن الم�شرع الجزائري كثيرا ما يقتب�ض 

كالت�شريع  العربية  الت�شربعات  ببع�ض  الجزائري  الت�شريع  مقارنة  وكذلك  الفرن�شي،  الت�شريع  من 

الم�شري، والأردني واللبناني. زيادة على ذلك تم اعتماد المنهج التاريخي وذلك من خلال محاولة 

البحث عن اأ�شل بع�ض القواعد في الت�شريع الفرن�شي وكيف تطورت في الق�شاء الفرن�شي اإلى حين 

تبنيها من قبل الم�شرع الفرن�شي. كما اأنه تم العتماد من حين اإلى اآخر على المنج التحليلي.

وعليه �شيتم درا�شة م�شوؤولية ال�شريك المو�شي حين اإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة وعند تدخله 

في اأعمال الت�شيير الخارجية.

المبحث الأول 
م�شوؤولية ال�شريك المو�شي في حالة ت�شمن عنوان ال�شركة ا�شمه

الأ�شل اأن ا�شم ال�شريك المو�شي ل يدخل في تكوين عنوان �شركة التو�شية الب�شيطة، فاإن تمت 

مخالفة هذه القاعدة رتب الم�شرع جزاءً يتمثل في قيام م�شوؤوليته من دون تحديد وبالت�شامن عن 

ديون ال�شركة5. 

المطلب الأول
جزاء اإدراج ا�شم ال�شريك المو�شي في عنوان ال�شركة والأ�شا�ص القانوني لذلك

اإن الم�شرع لما حظر على ال�شريك المو�شي اإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة، رتب على مخالفة هذا 

الحظر جزاءً مرتكزا في ذلك على اأ�ش�ض قانونية.
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الفرع الأول 
جزاء اإدراج ا�شم ال�شريك المو�شي في عنوان ال�شركة 

يعتبر من بين اأهداف العنوان التجاري تبيان ال�شركاء الذين يتحملون �شخ�شيا ديون ال�شركة6 

وهم ال�شركاء المت�شامنون7، لذا ن�ض الم�شرع على اأن العنوان التجاري ل�شركات الأ�شخا�ض يتكون من 

اأ�شمائهم فقط 8، دون ال�شركاء المو�شين الذين يحظر عليهم اأن يذكر ا�شمهم في عنوان ال�شركة9، 

فاإن خالفوا هذا الحظر، رتب الم�شرع جزاءً يتمثل في التزام ال�شريك المو�شي الذي �شمح باإدراج 

ا�شمه في العنوان من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة10 �شاأنه �شاأن ال�شريك المت�شامن11. 

وائتمانه  الغلط، فيوليها ثقته  ال�شركة في  يتعامل مع  الذي  الغير  ”حتى ل يقع  والحكمة من ذلك 

اعتمادا على اأموال ال�شريك المو�شي الذي ذكر ا�شمه في العنوان“12 �شنّاً منه اأنه �شريك مت�شامن 

يلتزم من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، في حين اأنه �شريك مو�ض م�شوؤوليته محددة 

بالنظر لمقدار الح�ش�ض التي يحوزها. وبالتالي ”فاإن اأن�شب جزاء له هو ذلك الذي يحفظ حقوق 

الغير، وهو اأن يتحول هذا الوهم اإلى حقيقة وينقلب ال�شريك المو�شي رغما عنه �شريكا مت�شامنا 

بالن�شبة للغير13، فيطالبونه على وجه الت�شامن بجميع ديون ال�شركة وتعهداتها“14. لذلك يجب اأن 

ت�شتبعد اأ�شماء ال�شركاء المو�شين من عنوان ال�شركة منعا للالتبا�ض والوقوع في الخطاأ 15.

هذا، وتجدر الملاحظة اأن الت�شريع الفرن�شي كان فيما م�شى  يحظر على ال�شريك المو�شي اإدراج 

ال�شركة ويرتب عليه جزاءً يتمثل في قيام م�شوؤوليته من غير تحديد وبالت�شامن  ا�شمه في عنوان 

عن ديون ال�شركة، اإل اأنه وبموجب المادة 23 الفقرة 1 من القانون رقم 89- 1008 الموؤرخ في 31 

دي�شمبر 1989 األغى هذا الحظر ولم يعد يرتب عليه اأي جزاء16. فبات يجيز لل�شريك المو�شي اأن 

يدرج ا�شمه على غرار ال�شريك المت�شامن في ت�شمية ال�شركة 17 مع وجوب اأن تكون م�شبوقة اأو متبوعة 

مبا�شرة بعبارة �شركة تو�شية ب�شيطة18 وينبغي اأن تكون مكتوبة كاملة ولي�ض فقط الخت�شارات مثلا 

ت. ب“ على خلاف ال�شركة ذات الم�شوؤولية المحدودة التي يبيح اأن تكون مخت�شرة فتكتب  ”�ض. 
”�ض.م.م“19.

بالإ�شافة اإلى الجزاء ال�شابق، اإن ال�شريك المو�شي الذي ي�شمح باإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة 

هذه  باإ�شباغ  ي�شمح  التاجر، مما  �شفة  يكت�شب  الأخير  هذا  المت�شامن،  ال�شريك  مركز  ي�شبح في 

ال�شفة عليه وبالتالي يجوز اإخ�شاعه لأحكام الإفلا�ض والت�شوية الق�شائية 20، في حين اأن جانبا اآخر 

ينكر اإ�شباغ �شفة التاجر على ال�شريك المو�شي الذي �شمح باإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة وا�شترط 

ثبوت ” تكرار ذلك بما ي�شتفاد منه احترافه للاأعمال التجارية“21. اإن هذا الراأي الأخير يتطلب 

لكت�شاب ال�شريك المو�شي �شفة التاجر توافر ال�شروط المو�شوعية فيه لكت�شابها، واإذا اأردنا تطبيقه 

على الت�شريع الجزائري فاإن الم�شرع لم يتطلب توافر هذه ال�شروط بالن�شبة لل�شريك المت�شامن بل 
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وكما جاء به جانب من الفقه اأ�شبغ عليه هذه ال�شفة بحكم القانون22 فمتى �شمح ال�شريك المو�شي 

باإدراج ا�شمه - ولو مرة واحدة دون اأن يتكرر ذلك لحد الحتراف - في عنوان ال�شركة، فاإنه يظهر 

بمظهر ال�شريك المت�شامن فينخدع به الغير ح�شن النية مما يجعل اإ�شباغ �شفة التاجر عليه اأمراً 

مقبولً اإعمال لنظرية الظاهر وحماية للغير ح�شن النية الذي تعامل مع ال�شركة.

اإ�شافة اإلى الجزاءات ال�شابقة، اإذا كانت نية ال�شركاء ومن �شمنهم ال�شريك المو�شي الذي �شمح 

باإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة ملوثة، فاإنهم قد يتابعون جزائيا اإما لرتكابهم جريمة الن�شب23 

دفعت  المو�شي-،  ال�شريك  انتحلها  التي  الكاذبة24  ال�شفة  احتيالية  -وهي  ا�شتعملوا طرقا  لأنهم 

الغير اإلى التعاقد وت�شليم اأمواله25 لولها لما اأقدم عليه، كاأن يكون ال�شريك المو�شي الذي اأدرج ا�شمه 

في عنوان ال�شركة ذا ائتمان وم�شهور بي�شاره وكثرة ماله مثل البنك، ما يدفع الغير اإلى التعامل مع 

اأنه �شريك مت�شامن م�شوؤول من غير تحديد وبالت�شامن عن  ال�شركة وي�شلمهم اأمواله، �شنا منه 

ديون ال�شركة و / اأو متابعتهم بجريمة التزوير في المحررات التجارية26 لأن ال�شريك المو�شي يكون 

ف الحقيقة وانتحل �شخ�شية ال�شريك المت�شامن وحل محله27 في عنوان ال�شركة الذي ينبغي  قد حرَّر

اأن يت�شدر الفواتير التي تحررها والمخال�شات وو�شول الت�شليم و�شندات الطلب والمرا�شلات وتحرر 

”كل  ت�شمل  اإنها  كلها محررات تجارية، حيث  الأخيرة  ال�شركة...هذه  بعنوان  وال�شفاتج  ال�شيكات 

الوثائق المتبادلة بين التجار... �شواء من اأجل دفع مبالغ مالية اأو �شحبها اأو تحويلها“28.

الفرع الثاني
 الأ�شا�ص القانوني الذي ا�شتند اإليه الم�شرع لترتيب م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من 

دون تحديد  وبالت�شامن عن ديون ال�شركة حين اإدراج ا�شمه في عنوانها     

لما ن�ض الم�شرع على اأن ال�شريك المو�شي الذي ي�شمح باإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة يلتزم من 

غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، يكون قد ا�شتند اإلى اأ�شا�ض قانوني، والفقه في بحثه عن 

هذا الأ�شا�ض اختلفت اآراوؤه وقيل فيه براأيين:

الراأي الأول  يرده اإلى نظرية المظهر29  ”المقررة حماية للغير“30، لأن  ”ال�شريك المو�شي الذي ياأذن 

بدخول ا�شمه في عنوان ال�شركة يت�شرف كاأنه �شريك مت�شامن، بحيث يظهر اأمام الغير بمظهره، 

وبالتالي يطمئن له �شنا منه اأنه �شريك مت�شامن، ومن ثم يحق للغير ح�شن النية اأن يطمئن اإلى 

هذا الظاهر واأن يعتبر ال�شريك المو�شي ك�شريك مت�شامن م�شوؤول م�شوؤولية مطلقة وت�شامنية عن 

ديون ال�شركة“ 31.

اأن  باعتبار  التق�شيرية،  الم�شوؤولية  قواعد  هو  الحكم  هذا  ”اأ�شا�ض  اأن  فيرى  الثاني،   الراأي  اأما 

ال�شريك المو�شي الذي ير�شى بظهور ا�شمه في العنوان يكون قد ارتكب خطاأ في خلق ائتمان زائف 
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تعوي�ض  اأ�شابه من جراء ذلك. وخير  الذي  ال�شرر  الغير عن  تعوي�ض  ي�شتوجب  لل�شركة وهذا ما 

وت�شامنية  �شخ�شية  م�شوؤولية  م�شوؤول  العنوان  في  ا�شمه  يظهر  الذي  المو�شي  ال�شريك  اعتبار  هو 

عن ديون ال�شركة“32. اإن هذا الراأي يبدو اأنه قد جانب ال�شواب لأن الم�شرع لو ارتكز على قواعد 

كاأ�شا�ض  بها  لكتفى  الجزائري  المدني  القانون  من   124 المادة  في  الم�شطرة  التق�شيرية  الم�شوؤولية 

لم�شوؤولية ال�شريك المو�شي دون تكرار لذلك ب�شنه ن�شا اآخر وهو المادة 563 مكرر 2  من القانون 

التجاري، زيادة على ذلك اأنه اعتبر اأن تقرير م�شوؤوليته من غير تحديد وبالت�شامن كتعوي�ض عن 

ال�شرر اللاحق بالغير، وفي الحقيقة فهي ل تعد تعوي�شا لأنها ل تجبر اأي �شرر واإنما هي و�شيلة 

بالتجريد  يدفع ل  اأن  باإمكانه  لي�ض  المو�شي  ال�شريك  لأن  التعوي�ض  لت�شهيل وتبرير الح�شول على 

ول بالتق�شيم في مواجهة الغير الذي يطالبه بالتعوي�ض، وبالتالي ي�شهل عليه الأمر اأكثر لو لم تقرر 

م�شوؤولية ال�شريك المو�شي بالت�شامن ومن غير تحديد.

بناء على ما تقدم يبدو اأن الم�شرع قد اعتمد على نظرية المظهر حماية للغير ح�شن النية الذي 

اطماأن اإلى ظاهر الأ�شياء فقرر م�شوؤولية ال�شريك المو�شي الذي �شمح باإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة.

المطلب الثاني
مجال الم�شوؤولية من غير تحديد وبالت�شامن لل�شريك المو�شي

الذي اأدرج ا�شمه في عنوان ال�شركة

عنوان  في  ا�شمه  اإدراج  بمجرد  وبالت�شامن  تحديد  غير  من  المو�شي  ال�شريك  م�شوؤولية  تثبت 

ال�شركة، فلا يقبل منه اأي دفع لإبعاد هذه الم�شوؤولية عنه، غير اأن هناك حالت اإن توافرت يجوز 

له اأن يدفع بها عنه تلك الم�شوؤولية، الأمر الذي يتطلب درا�شة قيام م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من 

غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة اأول، ثم التطرق للحالت التي اإن توافرت جاز له المطالبة 

بعدم م�شوؤوليته. 

الفرع الأول
قيام م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة

في  ا�شمه  ظهور  بمجرد  تحديد  غير  ومن  ت�شامنية  م�شوؤولية  م�شوؤول  المو�شي  ال�شريك  ي�شبح 

الذين  المت�شامنين33  ال�شركاء  اأ�شماء  ي�شتمل فقط على  اأن  الأخير يجب  لأن هذا  ال�شركة،  عنوان 

تعتبر ذممهم �شمانا لوفاء ديون ال�شركة34 لذا متى ظهر ا�شم ال�شريك المو�شي في عنوان ال�شركة 

طبق عليه حكم ال�شريك الذي يجب اأن يت�شمن عنوان ال�شركة ا�شمه، األ وهو ال�شريك المت�شامن. 

وبالتالي جعله يتحمل ديون ال�شركة من غير تحديد وبالت�شامن. هذا ول يجوز له الحتجاج باأن 

يعرف الحقيقة بمجرد  اأن  الغير  باإمكان  كان  واأنه  ك�شريك مو�ض  ال�شركة  ورد في عقد  قد  ا�شمه 
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الطلاع على عقد ال�شركة، لأن القانون من �شاأنه اأن يحمي الغير ح�شن النية وهو اأولى بالحماية 

ممن اأوقعه في الغلط، اأي ال�شريك المو�شي، �شواء كان ذلك عن ق�شد اأو من غير ق�شد 35. كما ل 

يجوز له اأن يحتج بعدم علمه باإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة، لأن ذلك ي�شكل تق�شيرا في الرقابة 

ال�شيء الذي يبرر م�شوؤوليته من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة 36.

ال�شريك المو�شي واإن كان يلتزم من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة متى اأدرج ا�شمه 

في عنوان ال�شركة، فاإن م�شوؤوليته هذه تكون قبل الغير.   فلا تمتد اإلى علاقته بال�شركة وال�شركاء، 

ال�شركة  اأن يرجع على  له  فهو في مواجهتهم يظل محتفظا ب�شفته الحقيقية ك�شريك مو�ض، لذا 

وال�شركاء37 بما دفعه للغير زائدا عن ح�شته 38.

الفرع الثاني  
الحالت التي يجوز لل�شريك المو�شي اأن يدفع فيها م�شوؤوليته من غير

تحديد و بالت�شامن، اإذا اأدرج ا�شمه في عنوان ال�شركة
كما �شبق ذكره، تقوم م�شوؤولية ال�شريك المو�شي، من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، 

اإذا اأدرج ا�شمه في عنوانها. ول يجوز له الحتجاج بعدم علمه بذلك، اأو اأنه كان يفتر�ض بالغير اأن 

يعلم باأنه �شريك مو�ض اإذا اطلع على عقد ال�شركة. اإل اأن هناك حالت يجوز لل�شريك المو�شي اإن 

توفرت اأن يدفع عنه م�شوؤوليته تلك39 ، وهي:

ال�شركة  اأمام  اعتر�ض  بل  ذلك  على  ي�شكت  ولم  ال�شركة  عنوان  في  ا�شمه  باإدراج  علم  اإذا   -

وال�شركاء، ويقع عبء الإثبات عليه“40، لذا ي�شتح�شن به اأن يوجه اعترا�شه بوا�شطة ر�شالة مو�شى 

عليها مع الإ�شعار بال�شتلام. واأن يقوم بتنبيه الغير باأنه �شريك مو�ض. هنا يجب التفرقة بين نوعين 

من الغير؛ الغير الذي يعرفه ال�شريك المو�شي والذي تتعامل معه ال�شركة عادة، يجب تنبيهه �شخ�شيا 

بتوجيهه له ر�شالة مو�شى عليها مع اإ�شعار بال�شتلام. والغير الذي ل يعرفه ال�شريك المو�شي، اأو 

الذي يحتمل اأن تتعامل معه ال�شركة م�شتقبلا ففي هذه الحالة يكتفي بالن�شر في ال�شحف والجرائد 

اأو باأية طريقة اأخرى تكفل الإعلان، فاإن علمه وجب تنبيهه �شخ�شيا.

اأن  ال�شركة دون  ا�شمه في عنوان  اإدراج  بينه وبين معرفة  ا�شتثنائية حالت  اأن ظروفا  اأثبت  اإذا   -

ين�شب اإليه اأي خطاأ اأو اإهمال. كاإثباته مثلا اأنه لزم الفرا�ض حينا من الزمن نتيجة لمر�ض األزمه 

اإياه، خلالها عمد ال�شركاء اإلى اإدراج ا�شمه في عنوان ال�شركة. ففي هذه الحالة ل يكون ال�شريك 

المو�شي قد ارتكب خطاأ في الرقابة يبرر قيام م�شوؤوليته من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون 

ال�شركة. وعليه بمجرد علمه بذلك اأن ي�شعى اإلى العترا�ض اأمام ال�شركة وال�شركاء، واأن يقوم 

بتنبيه الغير بذلك.

باأنه  يعلم  كان  اأي  النية،  �شيئ  ال�شركة  عنوان  ا�شمه في  اإدراج  من  المت�شرر  الغير  اأن  اأثبت  اإذا   -
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اأنه كان ي�شتحيل  اأخرى  باأية طريقة  اأن يثبت  اأو  باأنه قد نبهه لذلك،  �شريك مو�ض، كاأن يثبت 

اإدارته  يتولى  الغير �شخ�شا معنويا وكان من  اإذا كان  �شريك مو�ض، مثلا  باأنه  اأن يجهل  عليه 

�شريك ال�شريك المو�شي في ال�شركة التي اأدرج ا�شمه في عنوانها، في�شتحيل اأن يجهل �شفته واأن 

م�شوؤوليته محددة بمقدار ما قدمه من ح�ش�ض في ال�شركة41.  

في جميع الحالت على ال�شركاء اأن ي�شطبوا ا�شم ال�شريك المو�شي الذي اأدرج ا�شمه في عنوان 

ال�شركة من هذا الأخير، فاإن لم يفعلوا، حق له ووجب عليه اأن يرفع دعوى على ال�شركة وال�شركاء 

يطلب فيها �شطب ا�شمه من عنوان  ال�شركة، فاإن تراخى فيما بعد، في طلب �شطب ا�شمه من عنوان 

ال�شركة عن طريق المحكمة، عدت كاأنها اإجازة لحقة منه باإدراج ا�شمه في العنوان في�شبح م�شوؤول 

من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة.

المبحث الثاني
م�شوؤولية ال�شريك المو�شي في حالة تدخله في اأعمال الت�شيير ”الخارجية“

تقوم م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، اإذا قام بعمل من 

اأعمال الت�شيير ”الخارجية“، يختلف نطاقها باختلاف ج�شامة العمل وتكرار اإتيانه42. 

المطلب الأول
 قيام م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة في 

حال اإجرائه لعمل من اأعمال الت�شيير ”الخارجية“  
و�شبب ذلك تقوم م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، اإذا 

تدخل في الإدارة، ويجب اأن يكون التدخل بموجب عمل من اأعمال الت�شيير ”الخارجية“. والم�شرع 

لما رتب مثل هذا الجزاء يكون قد ارتكز على �شبب هو محل اختلاف بين الفقهاء.

الفرع الأول 
قيام م�شوؤولية ال�شريك المو�شي حين اإجرائه لعمل من اأعمال الت�شيير ”الخارجية“

تحديد  غير  من  ملتزما  اأ�شبح  واإل  الت�شيير  اأعمال  في  التدخل  المو�شي  ال�شريك  على  يحظر 

اأنه ل يوؤخذ على اإطلاقه، بل له مجال ي�شمل  وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، هذا هو المبداأ، غير 

فقط اأعمال الت�شيير ”الخارجية“.

1/ قيام م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة نتيجة 
مخالفته الحظر

ي�شبح ال�شريك المو�شي م�شوؤول، م�شوؤولية من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، اإ�شافة 

اأعمال  من  بعمل  بقيامه  ال�شركة  اإدارة  في  تدخل  اإذا  ال�شركة،  عنوان  في  ا�شمه  اإدراج  حالة  اإلى 
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الت�شيير ”الخارجية“ ولو تم ذلك بموجب   وكالة 43. ”ي�شتوي في الحظر على ال�شريك المو�شي اأن 

اأن يكون العقد قد تم على يديه فعلا،  يكون مديرا لل�شركة نف�شها اأو لأحد فروعها… ول ي�شترط 

رَ للعقد اأو دخل في مفاو�شات مع الغير  بل يكفي للقول بالحظر اأن يكون ال�شريك المو�شي قد حَ�شَّر

ب�شاأن اإبرام الت�شرفات ب�شكل يوقع هذا الغير في الغلط في �شفة ال�شريك المو�شي فيعتقد اأنه �شريك 

مت�شامن يمثل ال�شركة“ 44. كما ”ل يجوز له اأن يتدخل في اإدارة ال�شركة حتى ولو اأ�شاء ال�شريك 

الإدارة  المفو�ض عن  ال�شريك  اإق�شاء  ينح�شر حقه في طلب  بل  ال�شركة  اإدارة  المت�شامن  المفو�ض 

واإحلال مدير ق�شائي محله اإذا توفرت ال�شروط المفرو�شة في هذا المجال“45. لذا، فلا يقبل منه اأن 

يتعذر باأن مدير ال�شركة قد اأ�شاء القيام بالمهام المنوطة به، مما ا�شطره اإلى التدخل. كما يحظر 

عليه اأي�شا اأن يعين كمدير موؤقت بعد عزل مدير ال�شركة46، اإذ يمنع عليه منعا باتا اأن يعين مديرا 

لل�شركة47، �شواء في العقد التاأ�شي�شي اأو باتفاق لحق، ومتى تم ذلك فاإنه عادة ما يق�شى بتحويل 

ال�شركة من �شركة تو�شية ب�شيطة اإلى �شركة ت�شامن نتيجة لتنافي وجود �شريك مو�ض في من�شب 

مدير مما يوؤدي اإلى تحويله اإلى �شريك مت�شامن، فاإن كان ال�شريك المو�شي الوحيد تتحول ال�شركة 

اإلى �شركة ت�شامن48.

�شواها دون  المو�شي  ال�شريك   2/ حدود المبداأ، حظر اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ على 

بادئ ذي بدء ينبغي التطرق اإلى اأ�شل قاعدة حظر اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ على ال�شريك 

المو�شي، ثم بعد ذلك تحديدها.

اأ-  اأ�شل قاعدة حظر اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ على ال�شريك المو�شي

يحظر الم�شرع على ال�شريك المو�شي اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ فقط 49، هذا معناه، بمفهوم 

الق�شاء  اجتهاد  القاعدة تجد م�شدرها في  الداخلية. هذه  الت�شيير  اأعمال  ي�شمل  ل  اأنه  المخالفة 

ي�شمل  الحظر  اأن  فيه  جاء  الذي   1809 اأفريل   20 بتاريخ  الدولة  مجل�ض  راأي  من  بدءا  الفرن�شي 

بوكالة“.  تمت  لو  حتى  كمدير  التو�شية  �شركة  ممثلا  المو�شي  ال�شريك  يجريها  التي  ”الأعمال 
والق�شاء بعد ذلك تو�شع في هذا المفهوم، ولم يبحث عن تدخل ال�شريك المو�شي في الت�شيير فح�شب 

واإنما تعداه اإلى �شلوكه الذي يوحي للغير اأنه يت�شرف كمدير ممثل لل�شركة50، ثم بعد ذلك تبنى 

الم�شرع الفرن�شي هذا الجتهاد الق�شائي ب�شنه للمادة 28 من قانون 24 جويلية 1966، مفرقا بين 

اإتيانها واأعمال الت�شيير الداخلية  ”الخارجية“ التي يحظر على ال�شريك المو�شي  اأعمال الت�شيير 

المباح له القيام بها 51. اأما بالن�شبة للم�شرع الجزائري فاإنه قد تبنى هذا الموقف بموجب المادة 563 

 08  -93 رقم  الت�شريعي  المر�شوم  الأخير بمقت�شى  تعديله هذا  التجاري حين  القانون  مكرر5 من 

الت�شيير  باأعمال  القيام  اأن حظر  اإلى  الإ�شارة  الذكر. وتجدر  وال�شابق   1993 اأفريل   25 الموؤرخ في 

”الخارجية“ على ال�شريك المو�شي يكون اأثناء حياة ال�شركة فقط، فاإن تم حلها يزول هذا الحظر 
ويكون باإمكانه اإتيان تلك الأعمال وبالتالي يجوز اأن يعين كم�شف لل�شركة 52. 
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وفي الأخير ينبغي التنويه اإلى اأن جانب من الفقه يرى اأنه يمكن اأن يهجر الم�شرع م�شتقبلا نظرية 

حظر تدخل ال�شريك المو�شي دون �شرر، فهي تحدث الكثير من الإزعاج اأكثر من نفعها، لأنها تخلق 

الرتباك في نف�ض ال�شريك المو�شي حول طبيعة العمل ما اإذا كان من اأعمال الت�شيير المباح له القيام 

بها اأو المحظور عليه اإتيانها 53.

الخارجية  الت�شيير  اأعمال  المو�شي-  ال�شريك  على  المحظورة  الت�شيير  اأعمال  تحديد  ب- 
فقط دون �شواها

من  م�شوؤوليته  قامت  اأتاها  اإن  والتي  المو�شي،  ال�شريك  على  المحظورة  الت�شيير  اأعمال  تتمثل 

”الخارجية“. ت�شمل هذه الأخيرة  اأعمال الت�شيير  غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، في 

جميع الأعمال والت�شرفات التي تجعله في �شلة    وعلاقة مع الغير لح�شاب ال�شركة، كاإبرام العقود 

من  ذلك  غير  اإلى  وخ�شمها،  با�شمها  التجارية  الأوراق  �شحب  وكذلك  والقترا�ض  وال�شفقات 

الت�شرفات التي يترك ال�شريك المو�شي من جراء القيام بها انطباعا كاأنه م�شوؤول عن ديون ال�شركة 

لِلًا لل�شريك المو�شي  في اأمواله الخا�شة. ويمكن و�شفها باأنها جميع الأعمال التي تعطي مظهراً مُ�شَ

في اأعين دائني ال�شركة فيجلب لها ائتمانا وهميا54 �شنا منهم اأنه �شريك مت�شامن، خا�شة اإذا كان 

ذا مال، حيث يظن دائنو ال�شركة اأنه �شريك مت�شامن يمكن العتماد على ذمته المالية فيقدموا على 

التعامل معها، ولما يتقهقر حال ال�شركة المالي وتعجز عن الوفاء اأو ترف�ض ذلك، ي�شارعوا للمطالبة 

بدينهم منه فيتفاجوؤوا باأنه �شريك مو�ض واأن م�شوؤوليته محدودة.   

غير  الأخيرة  هذه  الداخلية،  الت�شيير  اأعمال  ”الخارجية“ توجد  الت�شيير  اأعمال  عك�ض  وعلى 

محظورة على ال�شريك المو�شي لأنه ”لي�ض من �شاأنها اأن توقع الغير في الغلط في حقيقة مركز - 

ال�شريك – المو�شي والتي ل تخرج عن كونها ا�شتعمال لحقه ك�شريك“ 55 ولأنها ”ت�شع ال�شركاء 

المو�شين في �شلة وعلاقة مع ال�شركاء المت�شامنين“ 56 دون الغير، فال�شركاء المت�شامنين ل تخفى 

عليهم �شفة وحقيقة ال�شركاء المو�شين وي�شتحيل اأن تلتب�ض عليهم. وهي ”تتعلق اإما بتنظيم الموؤ�ش�شة 

اأو اأي�شا اإدارتها الداخلية اأو توجيه ن�شاط ال�شركة الذي ينبغي تو�شيحه من قبل ال�شركاء“ 57. ومن 

اأمثلتها الآراء وال�شت�شارات واأعمال الرقابة والتفتي�ض واأي�شا اأعمال تنظيم الإدارة وتعيين مديراً 

حدود  تتجاوز  التي  الت�شرفات  ببع�ض  للقيام  للمدير  الم�شبق  الإذن  منح  وكذلك  عزله  اأو  جديداً 

اإطار جمعية ال�شركاء. وبالن�شبة  ال�شلطات الممنوحة له58، فاإن تجاوزها تجاز تلك الت�شرفات في 

للت�شريع الجزائري، الم�شرع الجزائري على غرار الم�شرع الم�شري لم يعن باإعطاء اأمثلة عن اأعمال 

الذين  والفرن�شي61   60 الأردني  والم�شرع  اللبناني59  الم�شرع  من  كل  خلاف  على  الداخلية،  الت�شيير 

قاموا بذكر بع�ض الأمثلة للاأعمال التي ل ي�شملها الحظر وباإمكان ال�شريك المو�شي القيام بها دون 

اأن تقوم م�شوؤوليته  من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة. 

بعقد عمل ل يجعله في  ال�شركة  يرتبط مع  اأن  المو�شي  لل�شريك  �شبق ذكره يمكن  لما  بالإ�شافة 
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علاقة مبا�شرة مع الجمهور62، يمكنه من تمثيلها في القيام بالمبادلت التجارية واإبرام العقود63، 

حيث ي�شتطيع اأن يكون حتى مديرا تقنيا بالرغم من خطر اللتبا�ض الذي قد ين�شئه ا�شم هذا العمل 

- مدير تقني - وطبيعة المهام الم�شندة له 64 المهم األ يتعامل مع الغير با�شم ال�شركة، كما يمكنه اأن 

يتعاقد مع ال�شركة نف�شها ” كاأن ي�شتري منها ب�شاعة اأو يقر�شها مال، اأو يوؤجرها محلا لممار�شة 

تجارتها فيه، اأو اأي عقد اآخر �شرط األ يوليه �شلطة الإدارة. ويجوز للمو�شي اأن يكفل ال�شركة في 

التزاماتها تجاه الغير اأو اأن يقدم تاأمينا اأو رهنا لدائنيها �شرط اأن يقوم بذلك لي�ض ك�شريك مو�ض، 

بل ك�شخ�ض من الغير يوؤدي كفالة لم�شلحتها“ 65.

”الخارجية“ التي  الت�شيير  اأعمال  التدخل في  ال�شريك المو�شي  بناء على ما تقدم يحظر على 

تجعله في �شلة وعلاقة مع الغير، مما يوؤدي بهذا الأخير اإلى الوقوع في خطاأ ظنا منه اأن من يتعامل 

ال�شريك  اأن  ذلك  ال�شركة،  ديون  عن  وبالت�شامن  تحديد  غير  من  م�شوؤول  مت�شامن  �شريك  معه 

الذي يمكنه القيام بت�شيير �شركة التو�شية الب�شيطة هو ال�شريك المت�شامن. ويجوز لل�شريك المو�شي 

القيام باأعمال الت�شيير الداخلية التي ل تجعله في �شلة وعلاقة مع الغير. وتبقى ال�شلطة التقديرية 

للقا�شي لتحديد ما اإذا كان الت�شرف من اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ المحظورة اأو اأعمال الت�شيير 

الداخلية المباح اإتيانها66. 

الفرع الثاني
�شبب حظر اأعمال الت�شيير ”الخارجية“  على ال�شريك المو�شي  

المو�شي  ال�شريك  ”الخارجية“ على  الت�شيير  اأعمال  الم�شرع  �شبب حظر  لقد اختلف في تحديد 

وترتيبه قيام م�شوؤوليته عن ديون ال�شركة اإن خالفه؛ فمنهم من يرى اأن هذا المنع مقرر على اأ�شا�ض 

وحماية  الغير  لحماية  اأنه  يرى  من  ومنهم  المو�شين،  وال�شركاء  المت�شامنين  ال�شركاء  بين  التفرقة 

ال�شركاء المت�شامنين، ومنهم من يرد ذلك لأ�شباب تاريخية.

القيام بعمل من  ال�شريك المو�شي من  اأن �شبب منع  الراأي  اأ�شحاب هذا  الراأي الأول: يرى 
وال�شركاء  المت�شامنين  ال�شركاء  بين  القائمة  التفرقة  اإلى  يرجع  ”الخارجية“،   الت�شيير  اأعمال 

اأن يكون الدور الرئي�ض في ت�شيير ال�شركة من حظ ال�شركاء المت�شامنين  ”فمن الطبيعي  المو�شين 

الذين ي�شاألون م�شوؤولية مطلقة في كل اأموالهم، فهم اأحر�ض على م�شالح ال�شركة لأنهم يربطون 

اأنهم قد حددوا م�شوؤوليتهم عن ديون ال�شركة منذ  وجودهم بوجودها، وح�شب ال�شركاء المو�شين 

بداية تكوينها“67، لذا يحظر عليهم القيام باأي عمل من اأعمال الت�شيير ”الخارجية“.

الراأي الثاني: يرى اأ�شحاب هذا الراأي اأن الهدف من منع ال�شريك المو�شي من القيام بعمل 
من اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ هو حماية الغير وحماية ال�شريك المت�شامن نف�شه من ت�شرفات 

ال�شريك المو�شي68. 
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تتجلى حماية الغير في درء وقوعه في خطاأ في حقيقة مركز ال�شريك المو�شي فيعتقد اأنه �شريك 

اأنه �شريك مو�ض  مت�شامن م�شوؤول عن ديون ال�شركة م�شوؤولية غير محدودة، ثم يتبين بعد ذلك 

ل ي�شاأل اإل في حدود ح�شته، لذا يجب األ يكون هناك احتمال لب�ض في التمييز بين الطائفتين من 

ال�شركاء بالن�شبة للغير69. وي�شتدل على هذا من طبيعة الجزاء على مخالفة هذه القاعدة وهو قيام 

م�شوؤولية ال�شريك المو�شي عن ديون ال�شركة في كل اأمواله 70.

اأما حماية ال�شركاء المت�شامنين من ال�شركاء المو�شين، تظهر في �شورتين؛ ال�شورة الأولى تتجلى 

في كون ال�شركاء المت�شامنين م�شوؤولين م�شوؤولية من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة، الأمر 

الذي ل ي�شح معه ” اأن تترك مقدراتهم – اأموالهم – وتعر�شهم للم�شوؤولية، في يد �شريك قد ل 

تمنعه م�شوؤوليته المحدودة، من القيام بت�شرفات غير م�شوؤولة ل يتوخى فيها الحذر، مما يعر�ض 

ال�شركاء  الت�شرف  تبعة ذلك  يتحمل  وبالنهاية  المالية  اإمكانياتها  تتعدى  قد  اإلى مخاطر  ال�شركة 

المت�شامنون“ 71. اأما ال�شورة الثانية تظهر من خلال حماية ال�شريك المت�شامن من تاأثير �شريك 

مو�ض يكون في مركز اأقوى منه، خا�شة ماديا كالبنك مثلا، مما يجعله مهيمنا عليه متحكما  فيه72، 

”هذه ال�شورة الثانية اأدت اإلى تطبيق �شارم لمبداأ الحظر، بحيث ا�شترط حماية ال�شريك المت�شامن 
حتى من تجاوز ال�شلطات التي قد يرتكبها ال�شريك المو�شي في �شير العمل الداخلي لل�شركة“ 73. 

بناء على ما تقدم تظهر عِلَّرة حماية ال�شركاء المت�شامنين من خلال حظر تدخل ال�شريك المو�شي في 

اأعمال الت�شيير ”الخارجية“، في حمايتهم من قيام هذا الأخير بعمليات م�شاربة �شديدة الخطر 

دون تحرز اأو احتياط مطمئنا اإلى تحديد م�شوؤوليته74، وحمايتهم من تاأثير وهيمنة ال�شريك المو�شي 

عليهم، اإذا كان هذا الأخير في مركز اأقوى منهم، خا�شة ماديا.  

ويظهر  لل�شركة  يكون مديرا  اأن  للغير  اأنه يمكن  عليهما  يعاب  والثاني،   الأول  للراأيين  بالن�شبة 

نتائجها  تكون  قد  التي  الخارجية  الت�شيير  باأعمال  القيام  وباإمكانه  المت�شامن،  ال�شريك  بمظهر 

وخيمة على ال�شركة وال�شركاء، بالإ�شافة اإلى اأن ال�شريك المو�شي له م�شلحة مبا�شرة في ال�شركة 

على خلاف الغير الذي يعهد له بالإدارة فقد ل يكون حري�شا كال�شريك المو�شي، بالرغم من هذا، 

فاإن هناك من يرى75 اأن اإدارة ال�شركة من قبل �شخ�ض غير �شريك يعلم الغير �شفته هذه ويدركون 

اأنه لي�ض ب�شريك مت�شامن، خير من اأن يقوم بها �شريك مو�شي وي�شن الغير اأنه �شريك مت�شامن. 

لذا فاإن جانبا من الفقه يرد �شبب تقرير الم�شرع م�شوؤولية هذا الأخير من غير تحديد وبالت�شامن 

عن ديون ال�شركة لأ�شباب تاريخية.

الراأي الثالث: يرى جانب من الفقه76 اأن مرد تقرير م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من غير تحديد 
وبالت�شامن عن ديون ال�شركة حين قيامه بعمل من اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ تعود ”في الواقع، 

ي�شتثمرها  حتى  المت�شامن  لل�شريك  اأمواله  ي�شلم  ممول  المو�شي  كان  حيث  التاريخي،  اأ�شلها  اإلى 
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لح�شابهما الم�شترك دون اأن يظهر المو�شي ك�شريك مت�شامن حيال الغير، اإذ اأن و�شعه الجتماعي 

وال�شيا�شي اأو المهني كان يحول عادة دون اإدارة الم�شروع تجاريا“.  فقاعدة  ”منع ال�شريك المو�شي 

من الإدارة قاعدة قديمة ترجع اإلى تاريخ ظهور هذا النوع من ال�شركات، والتي ظهرت في اأوروبا 

في القرون الو�شطى، وكانت تمثل مخرجا للطبقات التي كان يمنع عليها مزاولة التجارة، كالنبلاء 

�شركة  كانت  كما  التجار.  بمظهر  يظهروا  اأن  بدون  اأموالهم  ل�شتثمار  وغيرهم،  الكني�شة  ورجال 

التو�شية الب�شيطة تمثل تحايلا على اأنظمة الكني�شة التي كانت تحرم عقد القر�ض بفائدة ربوية. 

اجتماعي  مركز  ذا  و�شخ�شا  الكني�شة،  اأحكام  يخالف  مقر�شا  الأ�شل  في  كان  المو�شي  فال�شريك 

يعمل  المو�شي  ال�شريك  اأن  الغير، وقد ترتب على ذلك  اأمام  التاجر  الظهور بمظهر  محظور عليه 

– مع الغير“ 77.  – المت�شامنون  اأن يظهر عندما يتعامل ال�شركاء المفو�شون  في الخفاء من دون 

بالإ�شافة اإلى اأن ”جاك �شافاري“  ذكرها في موؤلفه  ”التاجر الكامل“  وحر�ض الم�شرع الفرن�شي 

فيما بعد على  تقنينها 78، وبالتالي، فاإن اأ�شحاب هذا الراأي يردون �شبب منع ال�شريك المو�شي من 

القيام باأي عمل من اأعمال الت�شيير الخارجية اإلى اأ�شلها التاريخي وكيفية ظهورها.

الفرع الثالث 
نطاق م�شوؤولية ال�شريك المو�شي في حالة تدخله في اأعمال الت�شيير ”الخارجية“

ح�شب ما ورد في المادة 563 مكرر 5 الفقرة 2  من القانون التجاري يتحمل  « ال�شريك المو�شي 

الذي يتدخل في اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ بالت�شامن مع ال�شركاء المت�شامنين ديون ال�شركة عن 

ا من الج�شامة، بحيث يتدخل في  الأعمال التي ي�شملها الحظر وقام بها. فاإن بلغ هذا التدخل حدًّ

الم�شوؤولية عن جميع  اأو مجملها، جاز تحميله  بال�شركة  الخا�شة  الخارجية  الت�شيير  اأعمال  جميع 

عدد  باختلاف  يختلف  المو�شي  ال�شريك  م�شوؤولية  نطاق  فاإن  وعليه،  بع�شها ».  اأو  ال�شركة  ديون 

واأهمية الأعمال المحظور القيام بها، وهذه الأعمال ”يمكن اإثباتها عن طريق كافة و�شائل الإثبات 

في الميدان التجاري كالدفاتر التجارية، المرا�شلات، �شهادة ال�شهود وحتى القرائن“79.

1/ م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من غير تحديد  وبالت�شامن عن ديون ال�شركة المترتبة عن 
الأعمال التي ي�شملها الحظر وقام بها 

في هذه الحالة يكون ال�شريك المو�شي قد قام باأعمال ت�شيير ”خارجية“ منفردة ملزمة لل�شركة، 

لذا ينبغي اأن تكون هذه الأعمال في حدود ال�شلطات الممنوحة لمدير في العلاقات مع الغير80. فيكون 

حينئذ ملتزما من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة الناتجة عن الأعمال الخارجية التي 

الأدنى  الحد  الجزاء82  هذا  يعتبر  مت�شامنا81.  �شريكا  كان  لو  كما  ال�شركة  بها  والتزمت  بها  قام 

الذي يمكن اأن يحكم به القا�شي وهو اإجباري83  ويقع بقوة القانون84، اأي لي�ض للقا�شي اأي �شلطة 

تقديرية للحكم به اأو عدم الحكم به، فمتى ثبت تدخل ال�شريك المو�شي في عمل من اأعمال الت�شيير 
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”الخارجية“ لل�شركة، وجب على القا�شي الحكم على ال�شريك المو�شي بم�شوؤوليته من غير تحديد 
عن  النا�شئة  اللتزامات  عن  المت�شامنين  ال�شركاء  وباقي  ال�شركة  مع  وبالت�شامن  المالية  ذمته  في 

العمل الذي قام به، متى طلب منه ذلك85 من قبل الغير الذي تم التعاقد معه، اإذ ل يقبل من اأحد 

من الغير لم يكن طرفا في عمل الت�شيير ”الخارجي“ الذي تجاوز به ال�شريك المو�شي الحظر اأن 

يطلب تقرير م�شوؤولية هذا الأخير من غير تحديد وبالت�شامن. 

2/  م�شوؤولية ال�شريك المو�شي من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة كلها اأو بع�شها

اإذا تعددت اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ التي اأجراها ال�شريك المو�شي اأو بلغت حدا من الأهمية 

تقرر  اأن  يجوز  المو�شي  فال�شريك  بع�شها86.  اأو  ال�شركة  ديون  بكافة  يلزم  اأن  يمكن  والج�شامة، 

م�شوؤوليته من غير تحديد وبالت�شامن لي�ض فقط عن اأعمال الت�شيير الخارجية التي اأجراها واإنما 

عن كل التزامات ال�شركة اأو بع�شها. وقيام م�شوؤولية ال�شريك المو�شي بهذه الطريقة هي جوازية، 

بحيث يبقى الأمر“متروكا لتقدير الق�شاء م�شتهديا بعدد وج�شامة اأعمال الت�شيير ”الخارجية“  

التي قام بها ال�شريك المو�شي وما ترتب على ذلك من اأثر بالن�شبة اإلى الغير“ 87. وهذا ما ق�شت به 

محكمة النق�ض الم�شرية بقولها: ”اإذا ثبت للمحكمة اأن ال�شريك المو�شي قد تدخل في اإدارة ال�شركة 

اأثر على ائتمان الغير له  وتغلغل في ن�شاطها ب�شفة معتادة وبلغ تدخله حدا من الج�شامة كان له 

ب�شبب تلك الأعمال، فاإنه يجوز للمحكمة اأن تعامله معاملة ال�شريك المت�شامن وتعتبره م�شوؤول عن 

كافة ديون ال�شركة وتعهداتها“ 88. لذا تترتب م�شوؤوليته كال�شريك المت�شامن عن ديون ال�شركة كلها 

اأو بع�شها، لفترة معينة اأو غير معينة، تبعا لعدد واأهمية وج�شامة اأعمال الت�شيير ”الخارجية“ التي 

قام بها 89. ول يكون ملتزما من غير تحديد وبالت�شامن عن ديون ال�شركة قبل الغير الذي تعاقد معه 

فقط، واإنما قبل جميع دائني ال�شركة عن الديون التي تحددها المحكمة حتى ولو لم يكن لل�شريك 

المو�شي دخل في العقود التي رتبت تلك الديون على ال�شركة90.

اأعمال الت�شيير الخارجية كاأنه �شريك مت�شامن تطبيقا  يعد ال�شريك المو�شي الذي يتدخل في 

”لنظرية المظهر الذي يحل محل الحقيقة ويقوم مقامها، اإذ اأن المو�شي الذي يقوم باأعمال الت�شيير 
”الخارجية“ يظهر اأمام الغير بمظهر ال�شريك المت�شامن. ومن ثم يجب اأن تنمحي �شفته الم�شتترة 
يتعاملون  اأنهم  اعتقدوا  الذين  الغير  اإزاء  الظاهرة ك�شريك مت�شامن  اأمام �شفته  ك�شريك مو�ض 

مع �شريك مت�شامن“91. فيجب األ يغير ذلك من حقيقة مركزه ك�شريك مو�ض في علاقته مع بقية 

ال�شركاء، حيث ي�شتطيع اأن يرجع عليهم بما دفعه زيادة على ح�شته في ال�شركة92.

تحديد  غير  من  المو�شي  ال�شريك  م�شوؤولية  تقرير  في  المتمثل  ال�شابق  الجزاء  اإلى  بالإ�شافة 

بها، يمكن  ”الخارجية“ الخا�شة  الت�شيير  اأعمال  تدخله في  ال�شركة جراء  ديون  وبالت�شامن عن 

لدائني ال�شركة مقا�شاته اأمام الق�شم التجاري على الأقل من قبل الغير الذي تعاقد معه، باعتباره 



الحالات التي يسأل فيها الشريك الموصي من غير تحديد 452
الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 12 )
(  2  ) العــــــــــدد 

قد قام باأعمال تجارية تعطي لهذا الق�شم الخت�شا�ض في النظر بالمنازعات الناجمة عنها93، هذا 

الت�شيير الخارجية يكون في منزلة  اأعمال  ال�شريك المو�شي في  اأخرى بتدخل  من جهة، ومن جهة 

المدير الواقعي، لأنه واإن لم يعين كمدير في القانون التاأ�شي�شي لل�شركة اأو في عقد لحق اإل اأنه يكون 

اإن  الق�شائية والإفلا�ض  للت�شوية  اإخ�شاعه  قد مار�ض �شلاحيات المدير وظهر بمظهره، مما يبرر 

كان ما يبرر ذلك94. 

خاتمة:

من خلال هذه الدرا�شة يت�شح اأنه، واإن كان ال�شريك المو�شي ل يعتبر م�شوؤول عن ديون ال�شركة 

اإل في حدود ما تعهد بتقديمه من اأموال، فاإن قدمها لل�شركة تبراأ ذمته في مواجهتها وفي مواجهة 

تت�شدد م�شوؤوليته، بحيث ي�شبح م�شوؤولَ من  اأنه في بع�ض الحالت  ال�شركة. غير  اأي دائني  الغير 

غير تحديدِ وبالت�شامن عن ديون ال�شركة؛ تتمثل هذه الحالت كما �شبقت درا�شته اإذا اأدرج ا�شمه 

في عنوان ال�شركة، اأو اإذا تدخل وقام بعملٍ من اأعمال الت�شيير الخارجي. ومن ثم فاإنه ينبغي على 

ال�شريك المت�شامن اأن يعلم النظام القانوني الذي يحكم م�شوؤوليته، متى تكون محدودة ومتى تكون 

من غير تحديد وبالت�شامن، واأل يقوم بت�شرفات ت�شدد منها، ثم يتعذر بتحديد م�شوؤوليته، اأو جهله 

بها، ذلك اأنه ل يعذر بجهل القانون.
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simple, société en participation, création, gestion, Encyclopédie  Delmas, 
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1999., p. 224,  n° 1909: “un commanditaire peut également occuper dans 
la société un emploi salarié qui ne le met pas en rapport avec le public”.

63 - D. LEGEAIS, Droit commercial et des affaires, Armand Colin, 13 ème 
éd. 2000., p. 166, n° 366 : “le commanditaire peut être employé par la 
société dans toutes sortes de fonctions mais celles-ci ne doivent pas le 
conduire à représenter la société dans des transactions ou des contrats avec 
les tiers”. 

64  - G. RIPERT et R. ROBLOT, op. cit., p. 668, n° 881: “le commanditaire 
peut être directeur technique en vertu d’ un contrat de travail, malgré le 
danger de confusion avec la gérance que le titre et les fonctions peuvent 
faire naître”.

65 - اليا�ض نا�شيف، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 111 و112.

66 -  P. PIC, op. cit., p. 25: “les juges du fond ont d’ailleurs, en ce qui concerne 
les faits constitutifs des actes de gestion, un pouvoir d’appréciation 
souverain”.

67 -  اليا�ض نا�شيف، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 95.

68 - نادية ف�شيل، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 145.

V. aussi., R. RODIÈRE , Droit commercial, groupements commerciaux, 
Dalloz, 9 ème éd. 1977., p. 110, n°99 : “Après le code de commerce, on 
avait parfois expliqué cette défense d’immixtion des commanditaires par 
l’intérêt des associés en nom…Aussi, préfère-t-on expliquer cette défense 
d’immixtion par l’intérêt des tiers”.

69 - A. BOUGNOUX, op. cit., p. 5: “il faut qu’aux yeux des tiers aucune 
confusion ne soit possible entre les deux catégories d’associés, commandités 
et commanditaires, afin qu’en traitant avec la société, les tiers ne prennent 
pas en considération le crédit personnel du commanditaire : c’est là une 
règle de loyauté, qui interdisait aussi… de figurer dans la raison sociale 
d’autres noms que ceux des commandités”.  V. aussi, F. ANOUKAHA et 
autres, Sociétés commerciales et G.I.E, Collection droit uniforme africain, 
Juriscope, 2002., p. 355, n° 724 : “cette règle… est destinée à assurer la 
protection des tiers, qui ne doivent pas être exposés au risque d’être induits 
en erreur sur la situation du commanditaire, qu’ils pourraient prendre 
pour un associé indéfiniment responsable”.  Y. FAURE, la société en 
commandite simple et les établissements de crédit, Banque et droit 1996,  
n° 46, p. 17 : « cette défense d’immixtion du commanditaire est destinée 
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à protéger les tiers, car l’intervention de celui-ci dans la gestion pourrait 
laisser croire qu’il est tenu au passif social de manière illimitée comme les 
associés commandités ».

70 - عزيز العكيلي، �شرح القانون التجاري، الجزء الرابع في ال�شركات التجارية، دار الثقافة للن�شر 

والتوزيع، 1998، ف. 106، �ض. 172.

71 - فوزي محمد �شامي، ال�شركات التجارية، الأحكام العامة والخا�شة درا�شة مقارنة، دار الثقافة 

للن�شر والتوزيع، 2005، �ض. 160. ، �ض. 161.

72  - G. RIPERT et R. ROBLOT, op. cit., p. 667, n°  879. V. aussi, A. 
BOUGNOUX, op. cit., p. 5 : “le commandité – qui généralement gère la 
société- est responsable sur tous ses biens et doit donc être protégé contre 
une intervention excessive des commanditaires dans la conduite des 
affaires sociales ; ceux-ci pourraient le dominer à tel point qu’il ne serait 
plus qu’un homme de paille”.

73  - G. RIPERT et R. ROBLOT,  op. cit., p. 667, n° 879 :  “cette seconde 
raison conduirait à une application plus stricte de la défense d’immixtion 
car elle exigerait que le commandité soit protégé contre les abus de pouvoir 
que le commanditaire pourrait commettre dans le fonctionnement interne 
de la société”. 

74 -  اليا�ض نا�شيف، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 95. 

75 -  R. RODIÈRE , op. cit., p. 110, n°99 : “certes, les tiers peuvent également 
se méprendre lorsque la gestion est confiée à un étranger à la société, 
mais la méprise est plus à craindre parce que l’ambiguïté est plus grande 
lorsqu’il s’agit d’un associé (on sait que M. X… est associé, ce qui est vrai, 
mais on ne sait pas qu’il est seulement commanditaire) que lorsqu’il s’agit 
d’une personne absolument étrangère à la société”.

76 - جاك الحكيم، مذكور من قبل فوزي محمد �شامي، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 162.

77 - اليا�ض نا�شيف، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 96.

78 - محمد فريد العريني، المرجع ال�شابق الذكر، ف. 136، �ض. 123.

79  - P. PIC, op. cit., p. 25: “l’immixtion du commanditaire peut être prouvée 
par tous les modes de preuve usités au commerce : livres, correspondance, 
preuve testimoniale ou même présomptions”.

80  - J. HÉMARD, F. TERRÉ  et P. MABILAT,  op. cit., p.  344, n° 336: 
“la société est engagée par tout acte du commanditaire entrant dans les 
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pouvoirs conférés au gérant dans les rapports avec les tiers, même si cet 
acte excède ceux attribués à la gérance par les statuts”.

81 - م�شطفى كمال طه، المرجع ال�شابق الذكر، ف. 367، �ض. 363. 

بتحمل  يق�شي  كان  لأنه  قا�شيا   1807 لعام  الفرن�شي  التجاري  القانون  في  الجزاء  هذا  كان   - 82

ال�شريك المو�شي الذي تدخل في عمل من اأعمال الت�شيير الخارجية ديون ال�شركة كلها من غير 

تحديد وبالت�شامن، ولي�ض فقط  ديون العمل الذي قام به، اإل اأنه عدل عن هذا الموقف وخففه 

بتعديله للمادة 28 من القانون التجاري الفرن�شي بموجب قانون 6 ماي 1863، وقرر م�شوؤولية 

ال�شريك المو�شي من غير تحديد وبالت�شامن عن اللتزامات النا�شئة عن الأعمال التي قام بها 

و�شملها الحظر. انظر:

 D. LEGEAIS, op. cit., p. 167, n° 367.

83 -  J. HÉMARD, F. TERRÉ  et P. MABILAT,  op. cit., p.  344, n° 336: 
“c’est la sanction minimale qui puisse atteindre le commanditaire et elle 
est obligatoire”, V. aussi, A. BOUGNOUX, op. cit., p.10: “En principe, le 
commanditaire n’est indéfiniment responsable que des conséquences des 
seuls actes passé par lui… c’est la sanction minimale ; elle est obligatoire”.

84 - نادية ف�شيل، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 147. 

85 - لأن القا�شي ل يحكم بما لم يطلب منه اأو اأكثر مما طلب منه واإل كان حكمه محل التما�ض 

اإعادة النظر، انظر المادة 194 ف. 2 ق. اإ. م.

86 - المادة 563 مكرر 5 ف. 2 ق. ت. ج.

87 - م�شطفى كمال طه، المرجع ال�شابق الذكر، ف. 367، �ض. 364. 

88 - مذكور من قبل: فوزي محمد �شامي، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 165.

89 - اليا�ض نا�شيف، المرجع ال�شابق الذكر، �ض. 102.

90 - J. HÉMARD, F. TERRÉ  et P. MABILAT,  op. cit., p.  346, n° 336: “la 
sanction plus sévère de la responsabilité indéfinie et solidaire à l’égard 
de tous les engagements sociaux est  prononcée à son encontre, tous les 
créanciers de la société peuvent agir contre lui …”.

91 - م�شطفى كمال طه، المرجع ال�شابق الذكر، هام�ض رقم 1، �ض. 363.

92 - عزيز العكيلي، المرجع ال�شابق الذكر، ف. 106، �ض. 165.
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93  - A. BOUGNOUX, op. cit., p.10: “le commanditaire qui s’immisce dans 
la gestion, soit qu’il effectue des actes isolés, soit qu’il se comporte en 
véritable gérant, se trouve accomplir des actes de commerce qui le rendent 
justiciable du tribunal de commerce, tout au moins à l’égard des tiers qui 
ont contracté avec lui”.

94 - المادة 224 ق. ت. ج: ”في حالة الت�شوية الق�شائية ل�شخ�ض معنوى اأو اإفلا�شه، يجوز اإ�شهار 

ذلك �شخ�شيا على كل مدير قانوني اأو واقعي ظاهري اأو باطني ماأجوراً كان اأم ل“. 


